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UMESTO PREDGOVORA

^uje se ponekad da je ne{to ba~eno na smetli{te istorije. Naj~e{}e,
misli se da je takva sudbina sna{la neku ideju, neki pokret ili neke
postupke za koje su wini tvorci ili tuma~i smatrali da im je namewena
ve~nost.

Jedan od takvih ideologizovanih pokreta bio je fa{izam, i moja je
generacija naj~e{}e wega vezivala za ono ve} pomenuto smetli{te
istorije.

U novije vreme, barem sa gledi{ta takozvanog demokratskog sveta, na
smetli{te istorije pristigla je i marksisti~ka misao oli~ena u Lewi-
novom Oktobru i brojnim revolucijama wegovih sledbenika na evropskom
istoku i jugoistoku, ukqu~uju}i i jugoslovenski "socijalizam sa qudskim
likom", samoupravqawe i nesvrstanost, kojima smo se i mi decenijama
hvalili.

Nesumwivo je da su sve pomenute ideje, i sve "pobede" koje su iz wih
proisticale, do kraja potiskivale srpski nacionalni interes, gu{ile
srpski nacionalni duh i zatirale srpsku nacionalnu misao. U skladu sa
Hitlerovom tezom da "narod kojem uni{tite spomenike za dve generacije
prestaje da postoji kao narod", Srbi, na{i savremenici, skoro da su dospe-
li do linije iza koje bi i oni prestali da postoje; moglo im se to desiti,
naro~ito zbog toga {to iza sebe, ili ispred sebe, ili u sebi, nisu imali
dovoqno ~vrste ~uvare sopstvene tradicije.

Po pretpostavci, barem je tako kod svih naroda koji do sebe dr`e, a
Srbi, na`alost, nisu u tom krugu, najzna~ajniji me|u tim ~uvarima jesu:
vera, porodica i istorija. O veri i porodici sada ne}emo govoriti, jer se
ni jedno ni drugo ve~eras ne nalazi direktno u temi. Re~ je, ponajpre, o
istoriji.

Ja volim da ka`em kako se svako od nas, pojedina~no, ponosi sopstve-
nim pam}ewem i spreman je da se uvek zakune u wegovu nepogre{ivost. Bez
obzira na takvo "li~no savr{enstvo", svako od nas trudi se da takvo svoje
pam}ewe i daqe osve`ava i usavr{ava. No, kad je u pitawu kolektivno
pam}ewe, pam}ewe celog naroda, u na{em slu~aju: srpskog, ne samo da mu se
ne posve}uje dovoqno pa`we, nego se ono ~ak i gu{i. U novije vreme, pod
uticajem takozvane zapadne demokratije, srpskom narodu potura se teza da
se ne `ivi od pro{losti, ve} da se treba okrenuti budu}nosti. Podsetimo
li se davno izre~ene misli da narod koji ne poznaje sopstvenu pro{lost
osu|en je da je ponovi, bi}e nam razumqivije zbog ~ega je nu`no da se po-
vremeno okrenemo sopstvenoj nacionalnoj tradiciji i pam}ewu sopstve-
nog naroda.



Zaista, nije potrebno da se svako i svakodnevno na to osvr}e "u vidu
zanata", jer postoji struka kojoj je to hleb i koja svoju logiku i svoju
filosofiju zasniva na kolektivnom pam}ewu; ako ba{ ho}emo da upro-
stimo stvar, u nacionalnoj svesti jednoga naroda postoji mawe ili vi{e
izra`ena "vijuga" za sve ono {to se tome narodu desilo u bli`oj, daqoj,
ili najdubqoj pro{losti.

Tom "vijugom" kre}e se istorija.
Po nesre}i, srpska istorijska nauka poodavno je potisnuta i zabora-

vqena, a istorija koju smo svi mi u~ili bila je prilago|ena potrebama
onih za koje je srpski narod iskqu~ivo bio nekakvo divqe slovensko

pleme dospelo na Balkan krajem VI i po~etkom VII veka, neznano otkud i
neznano kako. Vremenom, i stalnim ponavqawem, ta i takva teza postajala
je deo i srpskog nacionalnog pam}ewa, a istori~ari potekli iz srpskog
naroda nau~eni su da, "iz tu|e sveske", prepisuju ono {to je zami{qeno na
drugim stranama i {to, na kraju krajeva, vodi uni{tewu tog istog naroda;
jer, mi nikada ne bismo smeli zaboraviti da je za `ivota na{ih o~eva, ili
na{ih |edova, iz istih tih izvansrpskih izvora potekao savet, ili zahtev,
da je "potrebno za katoli~ku crkvu da u~ini i odobri sve {to se mo`e u~i-
niti da poslu`i tom ciqu".

Najve}im delom, barem u na{e vreme, tokom na{ih pedesetak posled-
wih godina, na{a istorijska nauka vr{qala je smetli{tem istorije, i to
periferno, ali se nije bavila gubqewem srpske nacionalne duhovnosti i
drugim zlim posledicama onoga {to se na{lo na tom smetli{tu. Ne bavi
se ni danas, jer i za te i takve istori~are va`i "pouka" sa istorijskog
smetli{ta da ne treba talasati i da ne treba isticati ono {to mo`da nije
po voqi nekom drugom narodu, naro~ito ne susednom, odnosno wegovoj
mawini u Srbiji.

Zbog takvog odnosa prema pam}ewu sopstvenog naroda moglo se i
desiti da se srpske nacionalne teme, ne samo sa po~etka ovoga veka nego i
do na{ih dana, izbegavaju i da se od wih be`i. Otud, ~ini se normalnim
{to na{a savremena istorija nije do danas mogla izre}i sud o srpskim
oslobodila~kim ratovima 1912-1918. godine, o srpskim dobrovoqcima u
tim ratovima, o nesre}i koja je sna{la srpski narod stvarawem Jugosla-
vije i o mnogim drugim mawe ili vi{e bliskim doga|awima.

I danas, srpski istori~ari ne reaguju kad se iz neposrednog srpskog
susedstva takore}i svakodnevno proizvode kwige koje istoriju tih suseda
predstavqaju ba{ na {tetu srpskog naroda. Primera radi, iako se na svim
stranama, ~ak i u Ugarskoj, dobro znalo da je krajem 9. veka u Panoniju
do{lo tek dvadesetak hiqada dalekih predaka dana{wih Maxara, zbog
~iwenice da je dana{wa maxarska nacija uspostavqena na pretopqenim,
ili maxarizovanim, uglavnom Slovacima i Srbima, odjednom se pronalaze
navodni dokazi da je onda do{lo ~itavih ~etiristo hiqada wenih
nomadskih predaka.
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Ili, iako ve} decenijama hrvatski znanstvenici postavqaju isto~nu
hrvatsku granicu na Tisu, samo zbog ~iwenice da je ta oblast nekad bila
pod ugarskom ili austrijskom okupacijom, i nasuprot staroj i ~vrstoj
istini da je na kraju Prvog svetskog rata u Ba~koj, Banatu i Barawi bilo
svega dve hiqade Hrvata (jer su katoli~ki Buwevci i [okci sebe smatra-
li Buwevcima i [okcima, a vrlo ~esto i Srbima), u na{em vremenu, pred
nama, u na{im kulturnim i nau~nim centrima, promovi{u se najnovije
hrvatske kwige o hrvatskom karakteru Barawe, Ba~ke i Srema, {to je, u
stvari, postavqawe me|a za nekakvu obnovu austrougarske imperije.

Ili, iako o najnovijem raspadu Jugoslavije ve} ima kwiga sa "doma}eg
tr`i{ta", zbog toga {to "na{i" istori~ari od karijere takve kwige
pre}utkuju, izbegavaju, potcewuju ili ignori{u, po~iwe se sa prevo|ewem
magistarskih radova nastalih u Nema~koj na istu temu.

Srpski istori~ari, boqe re}i: istori~ari potekli iz srpskog
naroda, o svemu tome }ute. A samo zbog wihovog vi{edecenijskog }utawa
moglo se dogoditi da kwige o Vojvodini Srpskoj 1918. i o Srpskim dobro-
voqcima iz prekomorskih zemaqa u oslobodila~kim ratovima 1912-1918.
godine pi{e moja malenkost, ili, kako to ka`e va{ zemqak Mirko
Bulovi} a moj vladika Irinej, "ja, nedostojan".*

Ilija Petrovi}

* Izgovoreno u Stani{i}u 14. novembra 1997. godine, na predstavqawu
autorove kwige Vojvodina Srpska 1918.
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SRPSKI DOBROVOQCI
U BALKANSKIM RATOVIMA 1912-1913

Iseqeni{tvo i dobrovoqci

Mada bi se povr{nom ~itaocu mogla u~initi nekorisnom bilo kakva
rasprava o broju srpskih doseqenika na ameri~ki kontinent, posebno u
Sjediwene Ameri~ke Dr`ave, to je pitawe od izuzetnog zna~aja za utvr|i-
vawe broja dobrovoqaca u oslobodila~kim ratovima Srbije i Crne Gore
od 1912. do 1918. godine i za razumevawe dobrovoqa~kog problema u celi-
ni. S razlogom su skoro svi hrvatski i slovena~ki autori "jugoslovenske"
epohe govorili samo o ukupnom broju svih iseqenika iz Slovenije, Hrvat-
ske, Crne Gore, Ma}edonije i srpskih krajeva pod Austrougarskom, isto
kao {to su se srpski autori, tako|e "jugoslovenski", stalno trudili da
umawe broj iseqenih Srba. I jednima i drugima bio je ciq, mada iz sasvim
druk~ijih pobuda, da se zaba{uri broj dobrovoqaca koji se pojavio u
srpskoj i crnogorskoj vojsci. Hrvatska i slovena~ka strana, ona prva
ponajvi{e, znaju}i da je iz wihovih redova oti{lo u rat bezna~ajno malo
dobrovoqaca, i procentualno i u apsolutnom broju, nastojale su da cif-
rama o "jugoslovenskim" dobrovoqcima fasciniraju saveznike i da preko
wih iska`u svoj golemi doprinos savezni~koj pobedi nad Austrougar-
skom. Na srpskoj strani, i tokom rata i kasnije, posebno u vreme "jugoslo-
venstva", ukupan broj dobrovoqaca svo|en je na uglavnom bezna~ajan nivo,
jer nije bilo uputno "povre|ivati rane hrvatske i slovena~ke bra}e",
niti isticati vojni~ku ulogu srpskih dobrovoqaca u ratnom pohodu od
1912. do 1918. godine, naro~ito ne u proboju Solunskog fronta. Najjedno-
stavniji na~in da se do|e do jedne "usmerene ravnote`e" bio je da se,
koliko god se to mo`e, suzi osnova iz koje su se regrutovali dobrovoqci.
Iseqenih Hrvata i Slovenaca bilo je mnogo, a niko, ~ak ni Slovenci i
Hrvati, nisu poricali da je broj dobrovoqaca iz wihovih redova bio
premalen, bezna~ajan takore}i. Ako se, sa tim u vezi, "doka`e" da je broj
iseqenih Srba bio mali, potpuno }e biti razumqivo {to je i broj
dobrovoqaca tako|e morao bio mali.

Otud, kad god se pisalo o srpskim iseqenicima, o wihovom broju
licitiralo se nani`e. I{lo se od realne pretpostavke da svi iseqenici,
a mo`da ni svaki deseti, peti ili {esti, ne}e dobrovoqno krenuti na
rati{te. U takvim uslovima, uvek su dobro dolazili oni autori koji su
bili spremni da podr`e zvani~nu logiku, a najboqe je bilo, kao {to se
de{avalo u relativno malobrojnim zapisima o dobrovoqcima, da takve
zapise "objektivizuju" qudi iz sopstvenih redova. Ako se moglo desiti da



o dobrovoqa~koj problematici na takav na~in raspravqa neko ko nije bio
ni Hrvat ni Srbin, tek onda, makar koliko cifre budu umawene, niko im
ne bi smeo prigovoriti.

Bi}e, ipak, da je Amerikanka E. Grin Bel~ na pravom tragu kad ka`e
da se 1910. godine broj Srba u Sjediwenim Dr`avama kretao izme|u 150 i
200.000 [25, 133]. Kad se zauzeo da srpske parohije po Americi stavi pod
okriqe Srpske pravoslavne crkve, Mihajlo Pupin je u jednom pismu pa-
trijarhu Lukijanu Bogdanovi}u (ro|enom u Baji 1867, ubijenom u Bad
Ga{tajnu 1913. godine), datovanom 29. maja 1912. godine, napisao da "u
Sjediwenim dr`avama Severne Amerike ima oko 150.000 pravoslavnih
Srba, najve}i je broj iz Austro-Ugarske, `ive u kolonijama od kojih samo
oko deset wih imaju crkvene op{tine sa sve{tenicima" [3, 10. nastavak].
Mora biti da se na isti izvor oslonio i Srbobran kad je ~etiri meseca
docnije napisao da "ima nas preko 150 hiqada rasturenih po ovom {iro-
kom kontinentu" [4, 27. septembar/10. oktobar 1912]. Prvih dana januara 1913.
godine Pupin je govorio o milion iseqenih "Ju`nih Slovena iz Bosne,
Hercegovine, Dalmacije, Hrvatske, Slovenije i ju`nog dela Ma|arske"
koje je u Sjediwene Ameri~ke Dr`ave doteralo siroma{tvo [5, 336], a u toj
cifri, makar koliko ona bila epski zaokru`ena, bilo je mesta i za
pribli`no 600.000 Hrvata i Slovenaca i za ne{to vi{e od 200.000 Srba, u
koje treba ura~unati i Srbe iz Crne Gore i Srbe iz Ma}edonije. Iz tako
"grmena velikoga" zaista nije bilo "iza} trudno" onom broju Srba koji su
dobrovoqno pohitali u Crnu Goru i Srbiju da doprinesu osvajawu
slobode.

Uo~i balkanskih ratova, dakle, nalazilo se u Severnoj Americi:
vi{e od 20.000 Crnogoraca; jedva koja hiqada Srba iz Srbije; oko 24.000
Srba iz Ma}edonije, u novije vreme zvanih "Makedonci"; ne mawe od
150.000 Srba iz srpskih krajeva pod Austrougarskom. U Ju`noj Americi
nalazilo se oko 3.000 Crnogoraca i vrlo malo Srba iz srpskih krajeva pod
Austrougarskom. U evropskim zemqama i drugde nalazilo se oko 3.300
Crnogoraca i mo`da jo{ toliko u Egiptu, Maloj Aziji, Ju`noj Africi
(uglavnom u Transvalu) i u Carigradu.

I, bez obzira na sve rasprave o broju iseqenika i mogu}em broju
dobrovoqaca, nesporna je istina da je vojni~ki potencijal srpskog (i
crnogorskog) iseqeni{tva u Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama bio zavi-
dan i tokom obaju balkanskih ratova i tokom Prvog svetskog rata. I
Srbija i Crna Gora, ova druga naro~ito, iz wega su crple dodatnu energiju,
i fizi~ku i moralnu. Brojni su razlozi {to ta snaga nije do kraja
iskori{}ena, a sve ono {to su srpski dobrovoqci pokazali u oslobodi-
la~kim ratovima 1912-1918. godine slu`i na ~ast i svakom dobrovoqcu
pojedina~no, i dobrovoqa~kom pokretu u celini, i srpskom nacionalnom
bi}u.
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Prvi balkanski rat 1912-1913

Ratnu iskru na Balkan bacila je Italija, kada je s jeseni 1911. godine
napala Tursku da bi od we preotela Tripolis, u Africi. Na insistirawe
Austrougarske, ovaj rat trebalo je da bude "lokalnog" karaktera, ali se
ratna psihoza kod balkanskih dr`ava nije mogla izbe}i. Tokom 1912.
godine, u strahu da se rat ne pro{iri i na wih, Bugarska, Gr~ka, Srbija i
Crna Gora ubrzano su pristupile sklapawu me|usobnih dvostranih
sporazuma, preko kojih je Balkanski savez i uspostavqen. Od delovawa
ovog novog Saveza o~ekivalo se da odlu~i o kona~noj sudbini svih teri-
torija koje je, dotle, na evropskom tlu dr`ala Otomanska imperija. Mada
priznaje da je stvarawem Balkanskog saveza "stvorena mogu}nost da se
balkanske dr`ave kona~no obra~unaju sa ostacima otomanske vlasti na
Balkanu, stavqaju}i Evropu pred svr{en ~in i spre~avaju}i weno upli-
tawe u balkanske stvari" i da je tako omogu}en "pobedonosni rat protiv
Turske 1912. godine, kona~an slom turskog feudalizma i turske politi~ke
prevlasti", Dimitrije \or|evi} u prvi plan isti~e wegove "krupne
nedostatke". Zbog toga {to su, po \or|evi}evom shvatawu, pomenuti
dvostrani sporazumi pravqeni "po obrascu me|unarodnih ugovora u Evro-
pi iz epohe imperijalizma koji su bili zasnovani na ravnote`i snaga i
osvajawu novih dr`avnih teritorija", Balkanski savez "bio je postavqen
na osnovu dr`avnih i nacionalnih interesa ugovornih strana koji su
prevladali nad na~elom primene narodnog samoopredeqewa", a da su
"nepostojawe zajedni~kog ugovora, nere{ena ili delimi~no re{ena
pitawa teritorijalnog razgrani~ewa, izukr{tani nacionalizmi balkan-
skih dr`ava i wihovih vlada postali (..) uskoro klica razdora me|u
saveznicima" [7, tom VI-1, 188].

Na{av{i se u ratu sa balkanskim saveznicima, Turska je odmah
zakqu~ila mir sa Italijom. Mada rastere}ena jedne brige, ona se naspram
Srbije, Crne Gore, Gr~ke i Bugarske ubrzo na{la u potpuno podre|enom
ratnom polo`aju: kod Kumanova su razbijene glavne turske snage, a srpska
vojska, koja je ve} bila oslobodila deo Ra{ke, Kosovo i deo Metohije,
nastavila je svoje napredovawe ka Bitoqu; crnogorska vojska oslobodila
je Vasojevi}e i delove Ra{ke i Metohije, a opsela je Skadar; Grci su
opseli Jawinu i zaputili se ka Solunu, a wihova flota je, kao {to se to i
o~ekivalo, ostvarila prevlast u Jegejskom moru; deo svojih trupa Bugari
su usmerili ka Solunu, a glavninom opseli Jedrene. Do kraja novembra
Grci su uzeli Solun, a srpska vojska je, pobedom u bitoqskoj bici i izla-
skom preko Arbanije na Jadran, ve} bila ostvarila svoje ratne ciqeve.
Pritisnuta sa svih strana, Turska je bila prinu|ena da 3. decembra
potpi{e primirje. Sredinom decembra u Londonu je po~ela mirovna
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konferencija, koja je odmah odlu~ila da Srbiju potisne sa mora, tako {to
}e se na podru~ju izme|u Gr~ke i Crne Gore formirati autonomna dr`ava
Arbanija, bez jo{ uvek odre|enih granica. Dok su pregovori u Londonu
jo{ trajali, na samom kraju januara 1913. godine u Turskoj je do{lo do
dr`avnog udara, a svi zahtevi velikih sila prema Turskoj odba~eni su. Rat
je produ`en: crnogorski napadi na Skadar nastavqeni su uz podr{ku
srpske vojske (sve dok ona nije bila prinu|ena da se povu~e sa primorja),
Jawina se predala po~etkom marta, krajem marta palo je Jedrene pod
naletom bugarske i srpske vojske, a 23. aprila skadarska posada predala se
Crnogorcima. U me|uvremenu, Turska je, shvataju}i da nema drugog izlaza,
prihvatila da pregovara o miru. Na ruku joj je i{la i Bugarska, koja je,
nezadovoqna svojim dobicima u Ma}edoniji, do{la u spor sa saveznicima,
najpre sa Gr~kom, a zatim i sa Srbijom. Bugari su, bez znawa svojih
saveznika, 13. aprila separatno potpisali primirje sa Turskom. Osam
dana kasnije i ostali saveznici prihvatili su da pregovaraju o miru, a 14.
maja, uz dodatni diplomatski pritisak, Crna Gora "vratila" je Skadar
velikim silama. Pod pritiskom istih tih sila, 30. maja 1913. godine,
Srbija, Gr~ka i Crna Gora potpisale su u Londonu ponu|eni tekst mirov-
nog ugovora. Rat je, tako, bio zavr{en.

Medicinska pomo} Srbiji i Crnoj Gori

Qudske `rtve u Prvom balkanskom ratu bile su ogromne: Turska je
imala oko 153.000 qudi izba~enih iz stroja, Gr~ka 28.671, Bugarska oko
73.000 (od ~ega 33.000 poginulih i umrlih), Srbija oko 22.000 poginulih i
umrlih od raznih bolesti i oko 21.000 invalida, nesposobnih za
privre|ivawe, a Crna Gora 9.438 poginulih i nepoznat broj onesposob-
qenih [8, kwiga 1, 453; 13, 164. i 324]. Nesumwivo, broj srpskih `rtava bio bi
mnogo ve}i da nije bilo medicinske pomo}i iz mnogih stranih zemaqa.
Me|u prvima prispele su ruske misije. Prvu, koju je ~inilo 20 ~lanova
Ruskog Crvenog krsta, predvodio je dr Nikola Pajevski. Na ~elu druge
misije, sastavqene od 77 ~lanova, me|u kojima pet lekara-hirurga,
apotekar, kwigovo|a, poslovo|a, 16 medicinskih sestara i 35 bolni~ara,
nalazio se dr Aksentije Hristiforovi~ Babasejnov. Wegova bolnica sa

250-300 posteqa sme{tena je u zgradi II beogradske gimnazije u Makedon-
skoj ulici. Skoro istovremeno stiglo je i dvadesetak medicinara sa
pra{kog Poliklini~kog instituta, a sa istog Instituta poslato je u
Crnu Goru jo{ 50 lekara i medicinara. U beogradskoj Politici ~esto se
tada pisalo o radu stranih medicinskih stru~waka. Tako, na primer, u
broju od 28. oktobra/10. novembra pi{e da je "do sada u Beogradu otvoreno
18 bolnica za sme{taj rawenika i sve su snabdevene telefonom", a dan
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kasnije da "broj lekara se stalno pove}ava i ne pro|e ni jedan dan, a da se
na{em Crvenom Krstu ne prijavi po nekoliko lekara". Drugog/15. novem-
bra i{la je vest da "za nekoliko dana sti}i }e u Beograd {est ~eskih
hirurga, u~enika proslavqenog ~eskog operatera g. Jedli~ke" i da }e svi
oni biti raspore|eni po Beogradu i unutra{wosti. Prethodnog dana
"krenulo (je) u Sofiju i Beograd nekoliko hrvatskih lekara", a zatra`e-
no je i pet bolni~arki. I tako daqe. Sredinom decembra objavqena je vest
da "gotovo svakog dana odlazi iz Srbije po nekoliko stranih lekara, koji
su le~ili na{e rawenike u bolnicama u Beogradu i unutra{wosti. Oni
odlaze zbog toga {to je posao oko le~ewa rawenika sasvim smawen te
wihova pomo} nije vi{e potrebna" [16, 30. novembar/13. decembar 1912].

"Prema podacima Srpskog Crvenog krsta, Srbija je Balkanski rat
do~ekala sa svega 370 lekara od ~ega je 296 dobilo ratni raspored... Zato se
Crveni krst obra}a, preko Me|unarodnog crvenog krsta, inostranoj
javnosti i ubrzo, iz raznih zemaqa, u Srbiju sti`e zna~ajna pomo} u medi-
cinskom osobqu, lekovima i sanitetskom materijalu. Broj~ani podaci o
medicinskim misijama... za 1912/1913. godinu to najboqe pokazuju".
Najvi{e stru~waka poslala je Rusija (183), a svoje ekipe dale su i:
Austrija (36), Engleska (20), Holandija (42), Nema~ka (12), Ugarska (10),
Italija (7), Belgija (9), Danska (4), Norve{ka (3), Francuska (8) i jo{
neke zemqe [26, 643]. Sto{i}ev podatak da "ukupno se mo`e ra~unati da je u
Srbiji bilo 1912 - 1913. godine blizu 300 ~lanova stranih medicinskih
misija" [26, 643] mo`da je nastao kao ra~unska gre{ka, po{to same wegove
cifre kazuju da ih je bilo 334, od ~ega 120 lekara. Me|utim, iz vesti
beogradske Politike [16, 9/22. decembar 1912], da je kraq Petar potpisao ukaz
o odlikovawu 172 lekara ordenima Svetoga Save raznih stepena (40 Rusa,
25 Srba sa strane, 19 ^eha, po 9 Francuza, Nemaca i Maxara, po 8 Engleza,
Danaca i Belgijanaca, 7 Slovenaca, po 5 [vajcaraca i Austrijanaca, po 4
Norve`anina, Holan|anina i Hrvata, po 3 Rumuna i [ve|anina i 2
Italijana), mora se zakqu~iti da je bilo mnogo vi{e i lekara i ostalog
medicinskog osobqa. Samo beogradska Politika evidentirala je u
svojim vestima, po~ev od 18. oktobra do kraja novembra 1912. godine, da je u
Srbiju i Crnu Goru stiglo 150 lekara i vi{e od 390 medicinara,
bolni~ara, milosrdnih sestara i ostalog sanitetskog osobqa. Doda li se
tome podatak da uz dolazak mnogih lekara nije zabele`en broj bolni~ara
ili medicinskih sestara iz wihove pratwe, kao i da za tri ruske bolnice u
Skopqu sa ukupno {esnaest lekara, 750 posteqa i kompletnom opremom
nije re~eno koliko je imala ostalog bolni~kog osobqa, mo`e se
zakqu~iti da su strane medicinske misije u Prvom balkanskom ratu
brojile ne mawe od 700 osoba [31].
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Srpska vojska u Prvom balkanskom ratu

Uo~i balkanskih ratova Srbija je imala samo kopnenu vojsku, a wen
mirnodopski sastav brojao je tek oko 20.000 qudi. Iako je za prvi dan
mobilizacije bio odre|en 3. oktobar, vojni obveznici po~eli su da na
zborna mesta pristi`u dva dana ranije. U ve}inu pukova oni su stigli ve}
prvog i drugog dana mobilizacije. Mobilisano je oko 335.000 vojnika [13, 42;

8, kwiga 1, 449], a pored pozvanih obveznika, prema prvim novinskim infor-
macijama, javilo se na du`nost i oko 67.000 neraspore|enih [14, 1/14. oktobar

1912]. Poku{avaju}i da objasni takav ~in, jedan od u~esnika tih zbivawa
kasnije je zapisao: "Koliko je bilo odu{evqewe naroda Srbije za taj rat,
neka svedo~i samo to, {to se je prijavilo vi{e od 100.000 obveznika, nego
{to ih je bilo popisano! Od tih su obrazovani takozvani prekobrojni pu-
kovi, koliko se je moglo, a ostatak je vra}en ku}ama, jer vi{e nije bilo ni
oru`ja" [15, 15]. A to "koliko se je moglo" iznosilo je ne{to preko 20.000
qudi [13, 42]. Me|utim, istra`ivawa Milorada Radovi}a dala su ne{to
preciznije podatke: "Na mobilizacijska mesta stizali su ne samo obvez-
nici koji su bili pozvani, ve} i neraspore|eni obveznici sva tri poziva
koji su zahtevali da budu raspore|eni u ratne jedinice. Od ovih rodoquba
su formirani prekobrojni pukovi, i to: Prvi i Drugi prekobrojni pe{a-

dijski puk u sastavu Moravske divizije I poziva ja~ine 8766 qudi, Peti

prekobrojni pe{adijski puk u sastavu Dunavske divizije I poziva ja~ine
4231, Tre}i prekobrojni pe{adijski puk u sastavu Javorske brigade, ja~i-
ne 4363, ^etvrti prekobrojni pe{adijski puk u sastavu Dunavske divizije

II poziva ja~ine 4437 qudi, [esti prekobrojni pe{adijski puk pri
Vrhovnoj komandi ja~ine 3814 qudi i pet mitraqeskih odeqewa ja~ine 405
qudi. To ukupno ~ini 26.016 qudi. Ovi pukovi su anga`ovani za sadejstva u
sastavu Prve i Tre}e armije i dejstvovali su u zahvatu fronta" [30].

Posle toga, bar za javnost, obustavqeno je svako daqe primawe
dobrovoqaca. Srpska Vrhovna komanda obznanila je, naime, da joj dobro-
voqci vi{e nisu potrebni i da svako ko krene na put ~ini to na svoju
{tetu [14, 1/14. oktobar 1912]. Nasuprot tome, strani dopisnici izve{tavali
su o nevi|enom odu{evqewu za rat, dubokom patriotizmu i svesti o
velikoj du`nosti srpskog naroda. Jedan od wih pisao je da "radnici-
-pe~albari koji su nedeqama `iveli samo od hleba i luka, nisu ~ekali
isplatu, ve} su odmah po{li na zbori{te", a drugi da je "vide}i ovaj
duboki patriotizam i svetu vatru koja je buknula u sva~ijoj du{i... postao
svestan neminovnosti pobede balkanskih naroda" [13, 42].

Tri dana kasnije, ~itamo da "~im je objavqen rat, veliki broj Srba i
Bugara po{li su iz Amerike, da kao obveznici i dobrovoqci stupe u
vojsku. Posledwih dana do{ao je u Beograd prili~an broj Srba i Bugara i
odmah se javili svojim komandama. Takve grupe jo{ neprestano dolaze iz
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Amerike. Tako je i no}as proputovalo kroz Beograd 1200 Bugara koji
putuju za Sofiju" [16, 1/14. novembar 1912]. Sli~na vest objavqena je i 3.
novembra: "No}as je proputovala kroz Beograd jo{ jedna partija
bugarskih obveznika za Sofiju. Proputovalo je wih 1800 i svi putuju iz
Amerike" [16, 3/16. novembra 1912]. Koji dan kasnije saznajemo da "posledwih
dana gotovo svake ve~eri pro|e kroz Beograd po 1000 Bugara, vojnih
obveznika, koji putuju iz Amerike u Sofiju. Do sada je proputovalo samo
kroz Beograd 15.000 Bugara od kojih je ve}ina iz Amerike" [16, 6/19. novembar

1912].
Tako masovan odziv srpskih i bugarskih dobrovoqaca morao je biti

propra}en i jednom ve{}u iz Londona: "Balkanska kriza osje}a se i u
Americi, osobito u ~eli~nom trestu. Velika `eqezna poduze}a u Indi-
jani, ~iji su radnici ve}inom Ju`ni Slaveni, morala su reducirati posao,
jer je 1750 radnika otputovalo u domovinu da stupe u vojsku. Kod wih je
odu{evqewe upravo ~udno" [14, broj 207, 29. septembar/12. oktobar 1912]. A be~ki
Cajt pi{e da "karakteristi~no je i ~udnovato, koliki patriotizam
pokazuju svi ti qudi, Srbi, Bugari i Grci, i kako se jo{ jako ose}aju vezani
sa svojom otaxbinom... Posledwih nedeqa se vi{e hiqada doseqenih Srba,
Bugara i Grka vratilo u domovinu. Veliko nacionalno odu{evqewe
Balkanaca izazvalo je u mnogim politi~kim krugovima Amerike pri-
li~nu zabrinutost. Jer se misli, da se po mnogim znacima mo`e poznati, da
stanovni{tvo Sjediwenih Dr`ava nije tako sposobno za asimilaciju, kao
{to se to ina~e rado uzimalo" [16, 19. novembar/2. decembar 1912].

Ipak, ono {to su videli stranci nije se videlo u Srbiji: vesti o
prolazu bugarskih obveznika i dobrovoqaca ~este su i vrlo precizne, dok
se za Srbe ka`e da ih je "prili~an broj", a i to samo jednom!

Crnogorska vojska u Prvom balkanskom ratu

Crnogorska vojska bila je milicijskog tipa, a naoru`awe i oprema
nisu joj bili na nivou onda{wih evropskih vojski. Crna Gora tek je 1910.
godine dobila "vojni~ki zakon i ratna na~ela, koja su do onda bila u snazi
u~vr{}ena i prosve}ena tradicijom" [17, 172]. Wenu vojnu snagu "predstav-
qao je cijeli narod, koji je neprestano nosio oru`je u stoqetnoj borbi sa
Trurcima. Ta vojna snaga po~ivala je na na~elu nasle|enom kroz genera-
cije, da je svaki Crnogorac koji je sposoban za ratnu slu`bu du`an da slu-
`i rodnu grudu. Ovu du`nost ispuwavali su Crnogorci s odu{evqewem, a
~esto puta do krajnih granica qudske mo}i" [17, 172]. Kako pi{e Nikola
[kerovi}, "Crnogorska narodna vojska (bila) je zasnovana na slobodnoj
krvnoj bratstveni~koj i plemenskoj zajednici, koja je izrasla i razvila se
pod uticajem `ivotnih okolnosti (pro`etih) nacionalnom svije{}u i
slobodarskim duhom. Ta zajednica je u svojoj osnovi bila dobrovoqna,
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samoinicijativna, borbena organizacija ravnopravnih oru`anih pojedi-
naca. Ona je sama sobom upravqala, odre|ivala starje{ine, donosila
odluke o planovima borbe, o ratu i miru" [18, 72-73]. "Najvrednije u woj bio
je wen moral i wena hrabrost proiza{li iz svesti o du`nosti da se bori za
slobodu zemqe i pod najte`im okolnostima. Tim svojim kvalitetima ona
je morala da nadokna|uje sve ostale slabosti i oskudicu" [13, 177].

A jedna od najve}ih slabosti bila je i relativno brojna crnogorska
emigracija u prekomorskim zemqama, najve}im delom u Sjediwenim
Dr`avama. Prema podacima objavqenim u nema~kom vojnom ~asopisu
[trefler, godine 1907. samo u Americi bilo je 15.000 Crnogoraca spo-
sobnih za vojsku, a po evropskim dr`avama i drugde jo{ oko 3.300 [22, 228].
Zbog takvog stawa crnogorska vlada bila je vrlo zabrinuta, te je na razne
na~ine poku{avala da zaustavi iseqavawe vojnih obveznika. "Kada se ise-
qavawu nije moglo stati na put, onda je od svih iseqenika tra`ena izjava o
spremnosti da se u slu~aju izbijawa rata odmah vrate ku}i, kako bi zauzeli
mjesto u svojim jedinicama. Dakle, broj iseqenika je bio toliki da je u
slu~aju rata zemqa morala i na wih ra~unati. Zato im se u te{kim trenu-
cima obra}ala, pozivaju}i ih da pohitaju i zauzmu svoja mjesta na braniku
otaxbine. Rukovode}i se patriotskim osje}awima, iseqenici su se u
takvim prilikama sami vra}ali, da bi uzeli u~e{}a u ratovima koje je
otaxbina vodila. Tako je bilo i za vrijeme balkanskih ratova [20, 54]".

Po procenama, po~etkom jeseni 1912. godine, uo~i rata s Turskom,
izvan Otaxbine na{lo se pribli`no 30.000 Crnogoraca [14, broj 157 od 11/24.

oktobra 1912]; u Severnoj Americi oko 20.000 [30, 228], u Ju`noj Americi oko
3.000 [27, dok. 170, 274], po Evropi oko 3.300 i isto toliko u Egiptu, Ju`noj
Africi (uglavnom u Transvalu), Maloj Aziji i u Carigradu. Druk~ije
re~eno, od ukupno oko 40.000 vojnih obveznika, boraca i neboraca, po for-
maciji [17, 177], oktobra 1912. godine zateklo ih se u Crnoj Gori ne{to oko
dve tre}ine. Ili, prema zvani~nim podacima, na po~etku Prvog balkan-
skog rata Crna Gora imala je ukupno 41.805 obveznika, od ~ega 13.354 na
strani, a samo u Americi 9.305 [19, 340]. Pozivu za mobilizaciju moglo se,
dakle, odazvati svega oko 28.500 ratnika.

No, i pored dobre voqe iseqenih vojnih obveznika da se vrate u Crnu
Goru, ve}ina wih nije mogla na}i novac da sebi plati putne tro{kove do
starog kraja. Mnogi su iz Amerike tra`ili od ministra vojnog Mitra
Martinovi}a da im se omogu}i povratak o dr`avnom tro{ku. "Kako ni
crnogorska dr`ava nije imala sredstava, kraq Nikola je poru~io podani-
cima u Americi da ih osloba|a podani~ke obaveze, ako sami ne mogu do}i"
[12, 74]: "Ko mo`e do} dobro mi do{ao, a ko ne mo`e prosto mu bilo" [6, 353].
Ima li se to na umu, svi iseqenici koji su ipak do{li na rati{te, a svi
oni mogli su izna}i nekakav izgovor da ne do|u, tako|e se smatraju
dobrovoqcima.
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I pored toga, "onda, kad Crna Gora objavi rat turskoj imperiji, po~e-
{e iseqeni Crnogorci dolaziti u masama. Oni se stavqahu na raspolo-
`ewe svojoj Domovini. Tom prilikom ih je do{la koja hiqada" [30, 228].
Malo je zapisa o wihovom povratku, ali ipak vaqa zabele`iti vest od
11/24. oktobra da je "u utorak ve~e otputovala (..) iz Wujorka prva ~eta
srpskih vitezova. Navezla se na more prva grupa iz Amerike otputovali su
na Mauretaniji, brzim parobrodom Konrad linije. Za pet dana su preko
vode. Isti dan je tako|er po{lo i 250 Crnogoraca, jedni iz Montane a
drugi iz Nevade. U ~etvrtak (dva dana kasnije - IP) ispratismo drugu
grupu. Preko 300 Crnogoraca krete danas raznim brodovima" [14, 11/24.

oktobar 1912].
Mobilizacija crnogorske vojske objavqena je dan posle mobilizacije

u Srbiji, a sve wene jedinice, iako su se vojni obveznici (i dobrovoqci,
naravno) kretali iskqu~ivo pe{ice, bile su formirane 7. i 8. oktobra.
Jedan od istaknutih komandanata Zetskog odreda pisao je da je
"mobilizacija 1912 god. izvr{ena (..) sa nevjerovatnom brzinom, tako, da
su brigade na svojim zbori{tima bile postrojene i spremne za polazak na
front, - drugoga dana uve~e po mobilizaciji... Kad je bila, odnosno kad se
pokazala kakva zategnutost na granici, dovoqno je bilo tada s brda na
brdo dati znak »zbor« i svak je bio tada smjesta gotov za polazak, sa svojim
oficirom na ~elu i sa nekoliko taina" [17, 177].

Na zborna mesta stizali su i mladi}i jo{ neobuhva}eni vojnom obave-
zom i starci u ve} poodmaklim godinama; svi oni odbijali su da se vrate
ku}ama ili da prihvate raspored negde u komori. U spqetskom Na{em
jedinstvu objavqeno je da se u dobrovoqce prijavio i starac od 98 godina
iz Krimovice u Grbqu: "Poslao sam svoje sinove i svoju unu~ad na bojno
poqe; sad sam ~uo da je rat objavqen pa evo i mene, da se prijavim ako me
primite kao vojnika, da i ja {to dobra u~inim za dobro Gospodara i Crne
Gore" [14, 11/24. oktobar 1912]. Rat tek {to je po~eo, a dopisnik iz Podgorice
mogao je preneti vest da "dobrovoqci se javqaju sa sviju strana.
Pridolaze i Crnogorci iz Amerike u ove}im grupama" [14, broj 216, 10/23.

oktobar 1912]. Narednog dana ~itamo u Politici da su iz Amerike stigli
kapetan Jovan Vukoti} i poru~nik Mihailo Bojovi} i da je sa wima
"doputovao prili~an broj Srba-dobrovoqaca, od kojih su neki oti{li za
Crnu Goru, neki za Srbiju". Cetiwski Glas Crnogorca javqao je da
"svakog dana sti`u novi prijavnici, bilo od na{ih podanika na strani,
bilo od drugih koji tra`e da stupe u redove vojske. Po{to je vojska ve}
odmakla i nalazi se na svojim pozicijama, to je obrazovana dobrovoqa~ka
legija od spomenutih, na ~elu kojih }e biti g. serdar Rade Plamenac, a
ovijema je dodijeqen g. Marko Miju{kovi}, posjednik iz Kotora" [14, broj

207, 29. septembar/12. oktobar 1912]. Nekoliko nedeqa kasnije, u broju 3163,
Politika objavquje vest od izuzetnog zna~aja za crnogorsku vojsku: "Od
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objave rata Turskoj, Crnogorci, koji se nalaze u Americi, krenuli su svi u
svoju otaxbinu. Do sada je ve} stiglo doma preko 6000 Crnogoraca, a
krenulo je jo{ blizu pet hiqada. Ekspedicijom Crnogoraca pri povratku
u otaxbinu upravqa najve}im delom poznati nau~nik Mihailo Pupin iz
Wujorka" [16, 5/18. novembra 1912]. Vrlo je sli~no ovome, iako samo uop{teno,
pisawe Cetiwskog vjesnika: "Od kako je Crna Gora objavila rat Turskoj,
do sada se vrlo veliki broj Crnogoraca povratio u svoju otaxbinu. Do{lo
ih je sa sviju strana svijeta, kako iz najbli`ih, tako i najudaqenijih
krajeva, gdje su bili na zaradi... I jo{ jednako dolaze, a sve u velikim
grupama" [14, broj 238, 6/19. novembar 1912].

Kad je rat po~eo, crnogorska vojska brojala je 33.000 vojnika [8, kwiga 1,

450], ukqu~uju}i ovde i 4.500 dobrovoqaca, qudi koji iz raznih razloga
nisu ubrajani u vojne obveznike, a sami su smatrali da se na bojnom poqu ne
mo`e bez wih, naj~e{}e zbog toga {to su odmewivali svoju odsutnu bra}u,
ro|ake ili druge plemenike. Dodaju li se ovom broju i pripadnici jednog
dobrovoqa~kog bataqona sastavqenog od ustanika s desne obale Tare i
{est ustani~kih bataqona iz rejona Berana, weni ukupni efektivi
iznosili su 35.600 vojnika [13, 176]. Naspram wih na{li su se ne{to mawe
brojni turski odredi, ja~ine oko 28.450 vojnika, koji su, u skladu sa
strategijom svoje Vrhovne komande, imali zadatak da Crnoj Gori
onemogu}e bilo kakav zna~ajniji vojni ili politi~ki uspeh, naro~ito ne u
Vasojevi}ima, Polimqu, Metohiji i u zoni Skadra.

Okupqawe dobrovoqaca za balkanske ratove

U~e{}em srpskih dobrovoqaca u balkanskim ratovima na{a istorij-
ska nauka skoro da se i nije bavila. Ako je o dobrovoqcima i pisano, bilo
je to samo uzgredno, tek kao informacija da je dobrovoqaca bilo i da su
"~ak" postojale posebne dobrovoqa~ke jedinice. Za taj svoj propust,
naravno, istori~ari se mogu pravdati i ~iwenicom da u vojnim arhivama
ne postoje uredni spiskovi dobrovoqaca prido{lih u jedinice, ~ak ni kad
se radi o velikim grupama. Najve}em broju spiskova, ako ih je i bilo,
izgubio se svaki trag, iz raznih razloga; ponegde, spiskovi nisu ni sa~i-
wavani, jer za to nije bilo ni vremena a, ~ini se, ni u vojnim komandama
nije se smatralo da su takve spiskovi neophodni. Ne sme se, naravno,
zanemariti ni potreba da se porodice srpskih dobrovoqaca iz srpskih
krajeva pod Austrougarskom, neprijateqski raspolo`enoj prema Srbiji i
Crnoj Gori, za{tite od progona tamo{wih vlasti, ako bi se znalo za
wihova imena. Doda li se tome i "tihi" trud pojedinih vojnih komandi da
zature tragove o stvarnom broju dobrovoqaca i tako "o~uvaju" odlu~uju}u
vojni~ku ulogu redovnog armijskog sastava, razumqivo je {to se broj
dobrovoqaca i wihova uloga u vojnim aktivnostima osobito ne isti~u.
Mo`da zbog svih tih ograni~ewa istori~ari se nisu ni upu{tali u neki
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ozbiqniji poku{aj da dobrovoqcima dodele iole vidqivo mesto u na{oj
novijoj nacionalnoj istoriji. Po nesre}i, iz mnogo razloga, nikad se ne}e
saznati koliko je dobrovoqaca u~estvovalo u ratnim operacijama srpske
i crnogorske vojske, bilo u bora~kom sastavu, bilo u onome {to se danas
naziva logistikom, a jo{ je mawe mogu}nosti da se saznaju sva wihova
imena. "Cele porodice, pa ~ak i male zajednice, i{~ezle su bez traga i
nikada se vi{e za wih nije ~ulo" [1, 184-185]. Za sudbinu mnogih dobrovo-
qaca nisu saznali ~ak ni wihovi najbli`i, a za nemali broj, naro~ito
onih koji su oti{li na rad u Sjediwene Dr`ave, nije se ni znalo da su
ratovali kao dobrovoqci, jo{ mawe da su poginuli na nekom od evropskih
rati{ta, uglavnom na Solunskom frontu. Tako, na primer, za Milo{a
Jankova @ivkovi}a iz Krwe Jele uvek se govorilo da je "umro u Americi",
a wegovo ime nalazi se na spisku dobrovoqaca prispelih na Solunski
front sredinom 1918. godine; kratko je ratovao i nije do~ekao oslobo-
|ewe [2, 76].

Prema pisawu Pavla Haxi-Pavlovi}a, vi{egodi{weg Pupinovog
saradnika, "Srbi iz Amerike dali su oko 8.000 vojnika u Balkanskom ratu"
[23, 170; 21, 286]. Pero Sl(ij)ep~evi}, oslawaju}i se na izjave "qudi koji su
pratili odlazak na{ih dobrovoqaca", prenosi da je za vreme balkanskih
ratova oti{lo u srpsku vojsku, {to bi moglo zna~iti i crnogorsku,
"okruglo 7.000 Srba iz Amerike" [24, 73]. Ne pozivaju}i se na izvor, Danilo
Keci} navodi da je Pupinovim "upornim radom u Srbiju (..) tada stiglo
oko 8.000 dobrovoqaca [29, 128]. Milenko Karanovi}, dobrim delom
koriste}i Wujork Tajms kao svoj izvor, na jednom mestu [5, 332] prihvata
~iwenicu da su se dobrovoqci javqali "u velikom broju, naro~ito u prvim
mesecima rata. Tako, na primer, 6. novembra 1912. godine 300 Srba

otputovalo je iz San Francisco-a za Trst austroameri~kim brodom "Alice"
pod vo|stvom Bo`e M. Gope{vi}a (Gop~evi}a? - IP)), umirovqenog

novinara iz San Francisco-a. Prema wemu, jo{ 4.500 dobrovoqaca trebalo
je da otplovi idu}e nedeqe austro-ameri~kim brodom »Laura«. Ve}ina
ovih dobrovoqaca radili su u rudnicima na Aqasci i bili dobro pla}eni.
Budu}i da je Mihajlo Pupin bio po~asni konzul Srbije, mo`e se sa
velikom dozom sigurnosti tvrditi da je on bio upoznat sa odlaskom
dobrovoqaca i verovatno davao sugestije i upute wihovim vo|ama. Na
osnovu nepotpunih izvora mo`e se zakqu~iti da ih je moglo biti samo
nekoliko hiqada".

I mo`e se, naravno, zakqu~iti da sva tri raspolo`iva podatka ni u
~emu nisu opre~na: Slijep~evi}ev izraz "okruglo" mogao bi biti samo
epska figura koja broj dobrovoqaca upu}uje na Haxi-Pavlovi}evu cifru
od "oko 8.000", ~emu ne protivre~i ni Karanovi}eva procena nepotpunih
izvora od "samo nekoliko hiqada", odnosno, prema Re~niku Matice
srpske iz 1969. godine, neodre|eno koliko, ali, u na{em slu~aju, vi{e od
pet hiqada [Tom 3, 703].
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Svi ti navodi potvr|eni su i istra`ivawima Bogumila Hrabaka koji,
na osnovu jednog izve{taja iz 1920. godine, pi{e da su dobrovoqci "na
stotine stizali u Srpski dom u Wujorku, gde ih je prihvatao savez Sloga. U
rat je oti{lo ne{to preko 8.000, od kojih je bilo 6.000 Crnogoraca, koji su
odlazili na vojnu du`nost, dok su ostali dobrovoqci poticali iz Boke
Kotorske, Hercegovine i u mawem delu iz drugih krajeva" [25, 177-178].
Najve}i deo dobrovoqaca iz srpskih krajeva pod austrijskom i ugarskom
okupacijom, ako ne i svi, oti{li su u srpsku vojsku.

Sa celom ovom pri~om i wenim podacima mo`e se dovesti u vezu i ve}
navedena vest da je od po~etka rata sa Turskom "stiglo doma preko 6000
Crnogoraca, a krenulo se jo{ blizu pet hiqada". Ova druga brojka odgo-
vara Karanovi}evom navodu da }e "idu}e nedeqe" otploviti jo{ 4.500
dobrovoqaca, a obe wegove cifre (300 i 4.500) u potpunosti pokrivaju
Politikinu vest od 18. novembra da je krenulo "jo{ blizu pet hiqada".
Onih 6.000 koje pomiwu Hrabak i jo{ neki, to su Crnogorci koji su ve}
"stigli doma" na samom po~etku Svetskog rata. Sa onih 2.000 koji su
oti{li u Srbiju, proizilazi da je samo iz Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava
oti{lo u Prvi balkanski rat oko 13.000 dobrovoqaca. Samo se mo`e
pretpostaviti da je i najve}i deo Crnogoraca iz iseqeni{tva po Evropi,
Carigradu i Maloj Aziji "stigao doma" i ukqu~io se u ratne jedinice.

Dobrovoqci u srpskoj i crnogorskoj vojsci

Srpskom dobrovoqa~kom pokretu tokom balkanskih ratova malo je
posve}ivano pa`we, zbog ~ega se podaci o broju dobrovoqaca i u srpskoj i
u crnogorskoj vojsci sre}u tek uzgredno. Tako, na primer, ]orovi} i ne po-
miwe dobrovoqce u balkanskim ratovima, a Mitar \uri{i} zaustavqa se
na svega dva uop{tena zapa`awa, od kojih je ono o srpskim dobrovoqcima
potpuno obezvre|uju}e: "Nekoliko desetina hiqada makedonskih dobro-
voqaca u turskoj pozadini pomagale su operacije srpske, bugarske i gr~ke
vojske i time doprinosile sopstvenom oslobo|ewu. Samo Makedonsko-
-odrinsko opol~ewe, koje se borilo u Trakiji, brojalo je vi{e od 14000
qudi. U srpskoj i crnogorskoj vojsci tako|e se borilo na stotine(!) dobro-
voqaca iz jugoslovenskih krajeva pod Austro-Ugarskom [9, kwiga 1, 459]".

O dobrovoqcima u sastavu srpske vojske govori i ruska sovjetska

Istori~ ^goslavii, pomiwu}i da je u tada{woj Ju`noj Srbiji, docnije
nazvanoj Makedonija, dejstvovalo nekoliko desetina odreda, "koji su
napadali (..) na tursku vojsku, kidali joj saobra}ajnice i veze, izvodili
diverzije. ^etni~ki odredi zarobqavali su slabije turske posade i uz
podr{ku mesnog stanovni{tva osloba|ali od turske vlasti mnoga sela i
gradove. Tako je oslobo|en strumi~ki kraj, isto kao i gradovi Kuku{,
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Lerin, Kratovo, Kru{evo, [tip", a pojedini odredi pomogli su srpskoj
armiji u bojevima kod Kumanova, Skopja, Velesa, Prilepa, Bitoqa i na
drugim mestima [10, 642-643].

Vojna enciklopedija nazna~uje da se "na vest o ratu protiv Turske i
1913. protiv Bugarske, u Srbiju po~iwu (..) prebacivati dobrovoqci iz
mnogih jugoslovenskih zemaqa, a u crnogorskoj vojsci formira se 1912.
Dowovasojevi}ka brigada (od Crnogoraca iz jo{ neoslobo|ene Vasoje-
vi}ke nahije) a u Primorskom odredu samostalni dobrovoqa~ki bataqon
od oko 500 qudi, ve}inom Bokeqa" [8, kwiga 2, 496]. Uporede li se podaci o
ukupnom qudstvu sa kojim je crnogorska vojska u{la u Prvi balkanski rat,
(35.600 - 13, 176 i 33.000 - 8, kwiga 1, 450), naro~ito oni koji se odnose na
ja~inu Isto~nog odreda (12.600 u 13, 176, odnosno 10.000 u 8, kwiga 1, 450),
proizilazi da se u Dowovasojevi}koj brigadi "~ije je formirawe imalo da
se izvr{i posle oslobo|ewa Berana" [8, kwiga 1, 450], nalazilo 2.600 dobro-
voqaca. Bi}e da je ovaj posledwi podatak pogre{an, po{to je u Isto~ni
odred, na samom po~etku rata, u{lo sedam ustani~kih bataqona ukupne
ja~ine 2.600 boraca pod komandom vojvode Laki}a Vojvodi}a, dok je za
komandanta Beranske brigade, ja~ine 3.200 dobrovoqaca, formirane
"posle oslobo|ewa Berana", postavqen Avro Cemovi}, sa tek dobijenim
brigadirskim ~inom [13, 176 i 190].

Dimitrije \or|evi} pi{e o dobrovoqcima tek usputno, uz konstata-
ciju da je "iz balkanskih ratova... iznikla uve}ana i osna`ena Srbija", da
su "vesti o balkanskim pobedama 1912. proslavqene (..) {irom Bosne i
Hercegovine", i da su se "u srpsku vojsku javqali (...) dobrovoqci iz mno-
gih jugoslovenskih pokrajina [7, tom VI-1, 196]". Uzgredno pi{e o dobrovoq-
cima i Adam Sto{i}, ali se ne mo`e mimoi}i podatak iz biografije
Milunke Savi} da se ona "javqa kao dobrovoqac Milun u Prvi balkanski
rat, pored 26.000 drugih mladi}a - dobrovoqaca" [26, 559].

U tekstu koji se odnosi na balkanske ratove a pisanom za Istoriju
Jugoslavije, Beograd 1972, str. 341-344, Dedijer tako|e ne pomiwe dobro-
voqce, a Vojvoda Vuk, sredinom 1915. godine, pi{e svojoj Vrhovnoj koman-
di da "u minulim ratovima ~etni~ki i dobrovoqa~ki odredi nisu dali one
rezultate, koji su od wih i{~ekivani". On jo{ dodaje da su "za rat 1912.
godine formirana (..) ~etiri odreda ~etnika od kojih su se tri rasturili
odmah posle prvih borbi" (mo`da i zbog wihove masovne pogibije - IP),
dok je za rat 1913. godine oformqena "Dobrovoqa~ka brigada od {est
bataqona ~ije su ~ete brojale najmawe 150 qudi" i koja je "na dan
demobilizacije jedva brojala 1000 qudi [27, Dok. 24, 36]". Pisawe Vojvode
Vuka po mnogo ~emu je neobi~no, ~ak i ~udno, utoliko pre {to je on ~eto-
vao i pre balkanskih ratova, a komandovao je ~etni~kim i dobrovoqa~kim
odredima i u balkanskim ratovima i u Svetskom ratu. Ako je ve} bio
nezadovoqan vredno{}u ~etni{tva i dobrovoqa{tva "u minulim rato-
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vima", moramo se zapitati zbog ~ega se i u Svetskom ratu sav posvetio
dobrovoqcima i "wihovom" ratu. On ~ak i ne ka`e koliko je dobrovoqaca
u tim bataqonima bilo, {ta se do wihove mobilizacije de{avalo i da li
iko od wih poginuo. A kad su bataqoni formirani moralo je u wima biti
biti pribli`no 3.600 qudi.

Najve}i broj podataka o srpskim dobrovoqcima u balkanskim
ratovima sadr`an je u ve} pomenutoj monografiji o Srbiji i Crnoj Gori u
balkanskim ratovim 1912-1913. godine. Nave{}emo ih redom kojim su dati
u kwizi, s neophodnom napomenom da se radi o sporadi~nom pomiwawu
dobrovoqa~kih formacija i dobrovoqa~kih grupa i da se uz svaki
nazna~eni broj dobrovoqaca mora dodati re~ "najmawe":

1. Srpska vojska brojala je u vreme mira oko 20.000 qudi, a s puno
uspeha je mobilisano jo{ oko 336.000 qudi, me|u wima i oko 26.000
neraspore|enih, koji su zahtevali da ih rasporede u ratne jedinice [30].
Uzima se kao nesumwivo da su to sve bili qudi na koje se vojna obaveza nije
odnosila i koji se, zbog toga, moraju svrstati u dobrovoqce. Jer, "u raznim
istorijskim periodima dobrovoqci su bili poznati pod raznim imenima.
Pa zato imamo hajduke, uskoke, ~etnike, komite, prekobrojne, gerilce,
ustanike i dobrovoqce. Pojmovno, svima je bio zajedni~ki ciq. Zavisno
od istorijskih perioda, naziv dobrovoqca se tako i tretirao" [28]. ^ak i
sa gledi{ta srpske vlade, formulisanog u manifestu od 25. jula 1914.
godine, uo~i samog Svetskog rata, "ako budemo napadnuti, vojska }e vr{i-
ti svoju du`nost, a gra|anima koji nisu pozvani pod zastavu, savetujemo da
ostanu kod svojih domova i mirno rade svoje poslove" [26, 43].

2. Mobilizacija turske vojske bila je ote`ana i zbog toga {to su ~ete
srpskih ma}edonskih dobrovoqaca svojim akcijama paralisale i uznemi-
ravale tursku pozadinu, prisiqavaju}i turske vojne obveznike da ostaju
po svojim selima radi odbrane [13, 46. i 164];

3. Iz bojazni da pre po~etka vojnih operacija Turska ne prihvati
srpske zahteve i tako izbegne rat, Lapski ~etni~ki odred pod komandom
kapetana Voje Tankosi}a ve} 15. oktobra, pre objave rata, bez znawa
armijske komande, pod borbom je pre{ao granicu sa namerom da tako
izazove sukob ve}ih razmera, a time i rat [13, 52]. Ovaj odred bio je
sastavqen od dobrovoqaca, a wegovo brojno stawe nepoznato je. To i nije
bio jedini takav odred, jer se u kwizi pomiwe jo{ i Gwilanski [13, 56], a i
Vojvoda Vuk pomiwe "~etiri odreda".

4. U borbama kod Kumanova u~estvovale su i ~ete srpskih ma}edonskih
dobrovoqaca, neodre|enog brojnog stawa [13, 71-73], a u bitoqskoj
operaciji, uz 4. kowi~ki puk vi{e puta se pojavquju ma}edonski dobro-
voqci [13, 96. i 120-121]. U ki~evskom boju, 4. novembra, ova ~eta ma}edonskih
dobrovoqaca "pretrpela je osetne gubitke" [13, 100];
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5. ^ete srpskih ma}edonskih dobrovoqaca napale su jedan bataqon iz
Ohrida i onemogu}ile ga da se prikqu~i svom puku. "Dejstvuju}i u ulozi
prethodnica ili u sastavu jedinica savezni~ke vojske", ovi dobrovoqci su
uzeli u~e{}a u zauzimawu Kumanova, Bitoqa, Soluna, Jedrena i drugih
gradova [13, 164];

6. Srpske ustani~ke ~ete pre{le su granicu i prodrle u Ra{ku. "U
~etama ima oko 5000 ustanika. Oni }e pomo}i ustanak tamo{weg srpskog
stanovni{tva i uhvatiti vezu sa isto~nom crnogorskom vojskom" [14, 1/14.

oktobar 1912].
7. "Iz redova |a~ke i studentske omladine, uprkos zabrani austro-

ugarskih vlasti, stotine dobrovoqaca stupilo je i borilo se u srpskoj
vojsci, dok su u crnogorskoj vojsci imali svoj poseban bataqon od preko
500 qudi, koji je uzeo vidnog u~e{}a u borbama oko Skadra [13, 164]". Najve-
rovatnije, radi se o Primorskom odredu, u kojem se polovinom oktobra na-
{ao i bataqon od oko 500 dobrovoqaca iz srpskih krajeva pod austrijskom
ili ugarskom okupacijom. Najvi{e ih je bilo iz Boke Kotorske [13, 184];

8. Na zbornim mestima crnogorske vojske javilo se oko 4.500 mladi}a
bez vojne obaveze i staraca u poodmaklim godinama. U Prekotarski odred
(u sastavu Isto~nog odreda) ukqu~en je i "jedan dobrovoqa~ki bataqon,
formiran od ustanika s desne obale Tare", kao i "{est ustani~kih bata-
qona iz rejona Berana, pod komandom vojvode Laki}a Vojvodi}a", sa oko
2.600 boraca [13, 176];

9. "Crnogorcima je pristiglo jo{ oko 4.500 dobrovoqaca iz jugoslo-
venskih krajeva pod Austro-Ugarskom i crnogorskih repatriraca iz
Amerike i Australije" [13, 177-178], a ni po ~emu se ne mo`e zakqu~ivati
koliko je bilo jednih a koliko drugih;

10. Jo{ pre ulaska Srbije u rat, 11. oktobra, crnogorski "Isto~ni
odred se zadr`ao u Bijelom Poqu dva dana da bi organizovao vlast... (i)
prikupqawe dobrovoqaca". Okupqeno je oko 400 dobrovoqaca, posle ~ega
se krenulo ka Beranama. "Do tada su ovaj grad... uspe{no blokirali
dobrovoqa~ki vasojevi}ki bataqoni" [13, 189]. Ne zna se ta~no koliko je
tih bataqona bilo, ali se prema broju dobrovoqaca koji su se kasnije
na{li u Beranskom odredu mo`e zakqu~iti da ih je bilo barem pet;

11. Berane je oslobo|eno 16. oktobra, posle ~ega je "od 3.200
vasojevi}kih dobrovoqaca formirana Beranska brigada, za ~ijeg je
komandanta postavqen Avro Cemovi}, kome je kraq »podario« ~in bri-
gadira" [13, 190];

12. Posle oslobo|ewa Bijelog Poqa formirani su dobrovoqa~ki
bataqoni Pro{}anski i Brzavski, ovaj drugi sa oko 300 qudi. Uo~i
napada na Pqevqa, krajem oktobra, u okolini Bobova i Ogra|enice
prikupqeno je oko 600 dobrovoqaca [13, 194];
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13. Do 23. oktobra, Poqski bataqon Kola{inske brigade, kao posada
Bijelog Poqa, organizovao je tri dobrovoqa~ka bataqona. Ve} narednog
dana ovi bataqoni nastavili su ~i{}ewe Pe{teri, da bi se 28. oktobra
vratili u Bijelo Poqe, oja~ani novoformiranim Pe~orsko-pe{terskim
dobrovoqa~kim bataqonom [13, 195];

14. U napadu na Skadar, 31. marta, jedan bataqon dobrovoqaca iz svih
jedinica Primorskog odreda, ~ak i iz artiqerije, "bombama (je) otvorio
prolaze u `i~anim preprekama, kojima se pribli`io koriste}i pokretne
zaklone od buradi i ko{ara napuwenih tucanikom. Taj jedinstveni bata-
qon je sa~iwavalo 150 staraca", a on se, dok je prepreka probijena, "gotovo
prosuo" [13, 213];

15. U poku{aju da preko Bregalnice protera preostale bugarske
trupe i krene prema [tipu, 2. jula, jedan puk Timo~ke divizije bio je
razbijen i povukao se uz velike gubitke. Tamo je iz Skopqa kao poja~awe
upu}ena Dobrovoqa~ka brigada, ali je stigao samo jedan wen bataqon i
tokom no}i do`iveo istu sudbinu [13, 277. i 279]. O brojnom stawu brigade i
sudbini wenih ostalih bataqona nema zapisa;

16. U ukupan broj dobrovoqaca treba uvrstiti i oko 700 lekara i
drugih medicinskih stru~waka sa strane koji su u balkanskim ratovima,
na poziv Srpskog Crvenog krsta ili samoinicijativno, le~ili srpske
rawenike.

Samo iz {turih podataka koje smo mi ovde preuzeli mo`e se
zakqu~iti da je tokom Prvog balkanskog rata u srpskoj vojsci bilo pri-

bli`no 50.000 dobrovoqaca. I Vojna enciklopedija i monografija o bal-
kanskim ratovima pi{u da je u srpsku vojsku mobilisano oko 356.000
vojnika, me|u wima i 20.000 "prekobrojnih", odnosno dobrovoqaca [8, kwiga

1, 449], a Milorad Radovi}, ~ovek koji se vojnom istorijom bavio kao
predava~ na Vojnoj akademiji, ovu posledwu cifru pove}ava na 26.000. No,
kad ]orovi} ka`e da je Srbija "digla 402.200 qudi za rat" [11, 199], to ni po
~emu ne mo`e biti slu~ajno. On je do "svoje cifre" do{ao u vremenu
bliskom doga|awima na koja se odnosi, zbog ~ega se ne sme dovoditi u
sumwu. Monografija o balkanskim ratovima pomiwe na jednom mestu [13,

164] da je u Srbiji "od 2,945.000 stanovnika mobilisano (..) preko 400.000
qudi", {to je samo potvrda ]orovi}eve cifre. Podatke o broju mobili-
sanih obra|ivali su vojni stru~waci, na osnovu vojne dokumentacije, tako
da ni oni ne smeju biti sporni. Razlika izme|u broja mobilisanih i broja
onih koji su u~estvovali u ratu mo`e se odnositi samo na dobrovoqce, i
ona iznosi najmawe 46.200, odnosno 72.200 sa onima koji su smatrani
prekobrojnim.

U ovu cifru treba svakako ukqu~iti i onih 5.000 ustanika ("usta{a")
iz ta~ke 6, koji su prodrli u Sanxak, kao i oko dve hiqade dobrovoqaca
prispelih iz Amerike, koje pomiwe Bogumil Hrabak.
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Do ukupnog broja dobrovoqaca u crnogorskoj vojsci skoro da je i
nemogu}e do}i. Samo se posrednim putem, uz ra~unicu da je jedan bataqon
brojao izme|u 500 i 600 qudi, mo`e zakqu~iti da ih je bilo ne mawe od
25.600, a mo`da i koju hiqadu vi{e. U tom ~asnom skupu nalaze se: "veliki
broj mladi}a bez vojne obaveze i staraca u poodmaklim godinama", {to je
tokom prvih mobilizacijskih dana predstavqalo oko 4.500 du{a; 500 |aka
i studenata iz srpskih krajeva pod Austrougarskom, svrstanih u Primor-
ski odred; 2.600 dobrovoqaca u Isto~nom odredu; 400 dobrovoqaca
skupqenih pre uzimawa Berana; 3.200 dobrovoqaca u Beranskoj brigadi;
800 dobrovoqaca u Pro{}anskom i Brzavskom bataqonu; 600 dobrovoqaca
iz okoline Pqevaqa; 1.500 dobrovoqaca u tri bataqona iz okoline
Kola{ina; 500 dobrovoqaca u Pe{terskom bataqonu; pribli`no 11.000
dobrovoqaca prispelih iz Amerike. Na`alost, jedan neodre|eno velik
broj `ena, sestara, majki i k}eri crnogorskih ratnika ne nalazi se na
ovom spisku, iako su one u crnogorskoj vojsci bile jedina "komora" i, vrlo
~esto, jedina sanitetska pomo}; wihovim su trudom mnogi rawenici pre-
vijeni jo{ u toku neke od bitaka, izvu~eni sa boji{ta i, samo zahvaquju}i
tome, ostali u `ivotu.

Zna li se da su trajni gubici crnogorske vojske u balkanskim rato-
vima iznosili oko 10.600 qudi, da je jedan broj rawenih ostao nesposoban
za daqu vojnu slu`bu i da je Crna Gora u Prvi svetski rat "mobilisala
40.000 qudi" [18, 23], nespornim se mo`e smatrati da se tokom balkanskih
ratova u sastavu crnogorske vojske borilo pribli`no 54.000 vojnika: oko
28.500 vojnih obveznika zate~enih u Crnoj Gori i najmawe 25.600
dobrovoqaca, {to iz Crne Gore, {to prido{lih iz srpskih krajeva pod
Austrougarskom, {to iz novooslobo|enih krajeva, {to iz prekomorskih
zemaqa, najve}im delom povratnika iz Amerike.

I, na samom kraju, vi{e kao ra~unski podatak, nazna~ujemo da je u
srpskoj (72.200) i crnogorskoj vojsci (25.600) tokom balkanskih ratova
u~estvovalo najmawe 98.500 dobrovoqaca, me|u kojima se nalazi i oko 700
pripadnika stranih medicinskih misija.*
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SRPSKI DOBROVOQCI U PRVOM
SVETSKOM RATU

Dobrovoqci u srpskoj vojsci

Izuzetnu ulogu u mnogim vojnim aktivnostima srpske vojske tokom
Prvog svetskog rata, a naro~ito u Solunskoj ofanzivi, imali su ratni
dobrovoqci u wenom sastavu. Bili su to ratnici bez vojne obaveze koji su
se u srpskoj vojsci na{li po sopstvenom izboru. Oni su bili ne samo
fizi~ka ve} i moralna podr{ka Srbiji. "Dobrovoqci su u sve bitke
stupali hrabro i sa zanosom. Po svojoj izri~itoj `eqi, po pravilu su se
nalazili u prvim borbenim redovima. Kada su drugi zastajali pred
neprobojnim zidom neprijateqa, javqali su se dobrovoqci da zid probiju
i sru{e, pa ko{talo da ko{talo, a to je ~esto ko{talo `ivota, znali su to
unapred... Oni su bili najve}i, najpo`rtvovaniji i - naj`rtvovaniji
neimari budu}e zajedni~ke dr`ave Srba, Hrvata i Slovenaca". Nikola
Radoj~i} pi{e da su me|u dobrovoqcima bili prete`no Srbi, "me|u
ovima na prvome mestu Bosanci i Hercegovci, a odmah iza wih Vojvo|ani.
Veoma je zanimqivo istaknuti kakav je bio odziv samih Vojvo|ana po
pokrajinama: Na prvome mestu stoje Bana}ani, na drugome Sremci, a na
tre}em Ba~vani i Barawci. Za{to me|u Vojvo|anima Bana}ani na prvome
mestu? Na ovo pitawe je lako dati siguran odgovor: Zato {to su doznali da
je Banat obe}an Rumuniji, ako stupi u rat, a oni su bili spremni - pre svi
izginuti nego dospeti u Rumuniju; ova je, jedva, objavila rat Austro-
-Ugarskoj 27 avgusta 1916; ve} pre toga, 29 aprila 1916, bilo je u ~etiri
dobrovoqa~ka puka 3.758 Vojvo|ana, a 6 septembra iste godine popeo se
broj dobrovoqaca, oficira i vojnika, iz Vojvodine na 6.225". (Ovom cif-
rom obuhva}eni su samo dobrovoqci iz sastava Prve srpske dobrovoqa~ke
divizije koji su 7. septembra 1916. godine uvedeni u boj na Dobruxi - IP).

Prve dobrovoqa~ke formacije

Bore}i se u srpskoj vojsci i pod srpskom zastavom, dobrovoqci u
oslobodila~kim ratovima od 1912. do 1918. godine istovremeno su se sa
odu{evqewem borili i za oslobo|ewe svih Ju`nih Slovena iz Austro-
ugarske i za wihovo ujediwewe sa Srbijom i Crnom Gorom; mnogi od wih
dali su u toj borbi i svoje `ivote. Ovi Vernici Otaxbine, kako ih ~esto i
s razlogom nazivaju, skoro iskqu~ivo Srbi iz srpskih krajeva podvrg-
nutih vi{edecenijskoj i vi{evekovnoj ugarskoj ili austrijskoj okupa-
ciji, svojim u~e{}em u dobrovoqa~kim jedinicama jasno su iskazali svoje



nepristajawe na neprirodno stawe nasle|enih odnosa. Bez obzira na
trajawe jedne ili druge okupacije, i s obzirom na daqe teritorijalne
pretenzije ugarskog ili austrijskog okupatora prema Srpskoj Zemqi, za
Srbe ro|ene u senci habzbur{ke krune i zate~ene uo~i Prvog svetskog
rata u Sremu, Banatu, Ba~koj, Barawi, Slavoniji, Kordunu, Baniji, Lici,
Dalmaciji, Hercegovini i Bosni, ratovawe u sastavu austrougarske vojske
nije moglo biti patriotski ~in, niti su im Austrija i Ugarska bile
otaxbina, jednako kao {to ni Turska tokom petvekovne okupacije nije
mogla biti otaxbina Srbima iz [umadije, ili Ra{ke, ili Zete, ili
Toplice. Rat za ra~un Austrougarske nije mogao biti rat za wihove inte-
rese, ni po prostoru na kojem se ratovalo, ni po izboru ratnog protivnika.
Ima li se sve to u vidu, postaje sasvim izvesno da su Srbi iz prekodrin-
skih, prekosavskih i prekodunavskih krajeva svojim masovnim u~e{}em u
sastavu srpske vojske i sopstvenom `rtvom za odbranu Kraqevine Srbije u
stvari za~eli i veliki nacionalni pokret za oslobo|ewe sopstvene
Otaxbine.

Neposredni razlozi narastawu oslobodila~kog duha me|u Srbima
ro|enim pod austrijskom i maxarskom dominacijom bili su: revolt zbog
aneksije Bosne i Hercegovine, trijumfalni oru`ani pohod Srbije i Crne
Gore u balkanskim ratovima 1912. i 1913. godine, kao i austrougarski
izgovor da zbog sarajevskog atentata zavoj{ti na Srbiju. Brutalno dr`a-
we Austrougarske prema Srbima revoltiralo je i izvestan broj jugoslo-
venski orijentisanih Hrvata i Slovenaca, pre svega mladih. Kao klica
toga pokreta i nesumwivi simbol takozvanog jugoslovenskog patriotizma
i docnijeg ~emernog zajedni{tva u Kraqevstvu Srba, Hrvata i Slovenaca
i dvema Jugoslavijama, javqaju se brojne dobrovoqa~ke grupe prispele iz
ju`nih krajeva Austrougarske, Italije, Francuske, prekomorskih zemaqa
i, naro~ito, iz ruskih zarobqeni~kih logora.

Jo{ u vreme balkanskih ratova mnogi dobrovoqci kri{om su
prelazili u Srbiju i Crnu Goru da se bore protiv turske okupacije
srpskih pokrajina. Sa wihovim prebacivawem nastavqeno je i posle
izbijawa Prvog svetskog rata, pri ~emu su najve}i deo te nove dobro-
voqa~ke mase ~inili Srbi iz austrougarske vojske. Ne `ele}i da idu u rat
protiv svoje jednokrvne bra}e, oni su nastojali da svaki bliski susret sa
srpskom, crnogorskom ili ruskom vojskom iskoriste za "promenu za-
stave". Wihovo smi{qeno begstvo samo je formalno-pravno moglo biti
tretirano kao dezerterstvo. U su{tini, wihov prelazak u srpsku vojsku
bio je dug Srpstvu i retka prilika da se u~e{}em u oru`anoj borbi dopri-
nese kona~nom oslobo|ewu sve Srpske Zemqe. Mnogi od wih uspeli su da
jo{ tokom prve ratne godine pre|u u Srbiju i budu raspore|eni u regular-
ne srpske ratne jedinice. Bilo je, naime, jednom odlukom Ministarskog
saveta iz jula 1914. godine nare|eno "da se dobrovoqci ne formiraju u
zasebne dobrovoqa~ke formacije ili dobrovoqa~ke komande, niti da se
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na zapo~etoj osnovi okupqaju sami u ve}e formacije, kakve su po~ele da se
vi|aju po pojedinim varo{ima". Tek kasnije, kad je uo~ena neprakti~nost
ove naredbe, dato je ovla{}ewe Vrhovnoj komandi da "mo`e primati do-
brovoqa~ke ~ete i upotrebqavati ih po sopstvenom naho|ewu", pod uslo-
vom da te ~ete budu stavqene pod komandu najdisciplinovanijih srpskih
oficira "koji }e voditi ra~una da se ne vr{e pqa~ke a prema izgred-
nicima biti veoma strogi".

Na samom po~etku Prvog svetskog rata, srpskoj i crnogorskoj vojsci
stavio se na raspolagawe najve}i broj emigranata iz Austrougarske
zate~enih u Srbiji i Crnoj Gori. Od tih dobrovoqaca formirana su u
Srbiji ~etiri ~etni~ko-dobrovoqa~ka odreda: Jadarski, Rudni~ki,
Zlatiborski i Gorwa~ki. Od prebega iz Banata i Srema formirana su u
Beogradu dva odreda: Banatski i Sremski. Oba su u~estvovala u posledwoj
odbrani Beograda, a samo malobrojni pre`iveli su tu bitku. Kasnije, do
kraja 1915. godine, pored nekoliko hiqada dobrovoqaca ukqu~enih
direktno u srpske jedinice, bilo je formirano jo{ desetak dobrovo-
qa~kih odreda i samostalnih bataqona; jedan od wih, odred vojvode Vuka,
brojao je oko 4.000 boraca. Prema vi{edecenijskim istra`ivawima
Mihajla Stojakovi}a, najrevnosnijeg tragaoca za istinom o srpskom
dobrovoqa~kom pokretu u Prvom svetskom ratu, kroz sve regularne i
dobrovoqa~ke jedinice u sastavu srpske vojske pro{lo je u tom periodu
oko 24.000 srpskih dobrovoqaca iz srpskih krajeva pod vla{}u Austro-
ugarske, uglavnom biv{ih austrougarskih vojnih obveznika, prebeglih
ili zarobqenih tokom ratnih operacija 1914. godine.

Znaju}i da je najvi{e mogu}nosti za be`awe pru`ao austro-ruski
front, i da je najve}i broj vojnika u ruskom zarobqeni{tvu poticao iz
reda onih koji su se predali dobrovoqno, srpska vlada bila je naro~ito
zainteresovana da za svoju nacionalnu stvar pridobije te takozvane ruske
zarobqenike. Jo{ novembra 1914. godine Nikola Pa{i} poslao je u Rusiju
Dragutina J. Ilij}a, kwi`evnika i nacionalnog radnika, saradnika
nekada{weg beogradskog lista "Velika Srbija", da kao predstavnik
srpske vlade i politi~ki ekspert obavqa poverqivu politi~ku i vojnu
misiju za prikupqawe dobrovoqaca. Poslovi su tekli sporo, tako da su
prve ve}e grupe dobrovoqaca preba~ene u Srbiju, Dunavom, tek krajem
septembra 1915. godine. Narednih nedeqa, odnosno do ulaska Bugarske u
rat, broj dobrovoqaca koji su na taj na~in stigli u Srbiju, dostigao je tri
i po hiqade. Ilij}eva misija nastavqena je poja~anim intenzitetom, tako
da je krajem marta 1916. po~elo formirawe prvog, a koji dan kasnije i
drugog dobrovoqa~kog puka Prve srpske dobrovoqa~ke divizije. Na dan
formirawa Prve srpske dobrovoqa~ke divizije, 16/29. aprila 1916.
godine, od ukupno 9.904 dobrovoqca bilo je Hrvata 84, Slovenaca 14, ^eha
25, Rusa 8, a pripadnika drugih naroda 22, odnosno ukupno 1,6 posto. Svi
ostali, wih 9.751, odnosno 98,4 posto, bili su Srbi. Prema izve{taju
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poslatom srpskom Prestolonasledniku dan uo~i osnivawa, "me|u vojni-
cima ima najvi{e Bosanaca, zatim Bana}ana sa Ba~vanima i Barawcima i
na tre}em mestu Sremci i Slavonci sa Li~anima. Sa vrlo malim
izuzetkom svi su vojnici Srbi pravoslavni. Iz Srbije ima 147 na{ih
vojnika i dobrovoqaca, od kojih je ve}ina pro{le godine, u oktorbru,
pre{la iz Krajinskog okruga u Rumuniju i otuda u Rusiju". Stare{inski
kadar za ovu diviziju, u kojem se na{lo sto trideset oficira, vojnih
~inovnika, podoficira, vojnika i posilnih (me|u wima i pet medicinara
i po jedan veterinar, slikar i vojni sve{tenik), formiran je na Krfu,
ukazom od 24. februara 1916. godine. Za komandanta ove Divizije imenovan
je pukovnik Stevan Haxi}, a za na~elnika {taba artiqerijski major
Vojin Maksimovi}.

Ubrzo je zapo~et i rad na stvarawu Druge dobrovoqa~ke divizije, a
izvestan broj srpskih oficira izabran je da obilazi zarobqeni~ke
logore po Rusiji radi zadobijawa Hrvata i Slovenaca za jugoslovensku
ideju. U osnovi, uspeh wihove misije bio je krajwe bezna~ajan, po{to su i
Hrvati i Slovenci iskazivali neskrivenu mr`wu prema Srbiji i wenoj
oslobodila~koj borbi.

Krajem maja 1916. godine general Aleksej Brusilov (1853-1926),
docniji komandant Jugozapadnog fronta i, posle Februarske revolucije
1917. godine, svega dva meseca vrhovni komandant ruske vojske, hteo je da
Prvu srpsku dobrovoqa~ku diviziju upotrebi na galicijskom frontu, ali
se srpska vlada sa tim nije slo`ila; ona je imala nameru da sve te jedinice
prebaci na Solunski front. Kao prvi korak u tom pravcu, od dveju srpskih
dobrovoqa~kih divizija formiran je Srpski dobrovoqa~ki korpus, a 29.
jula 1916. godine za wegovog komandanta postavqen je |eneral Mihailo
@ivkovi}. Kada su dva dana kasnije svim dobrovoqa~kim pukovima sve~a-
no predate zastave koje su pripadale nekim pukovima rasformiranim
tokom povla~ewa srpske vojske iz Otaxbine, u Korpusu je bilo ve} preko
~etrdeset {est hiqada dobrovoqaca.

Front u Dobruxi

Na nesre}u, doga|aji su tekli mimo srpskih o~ekivawa: Rumunija je 27.
avgusta 1916. godine u{la u rat na strani Saveznika, narednog meseca
otvoren je front u Dobruxi, ju`no od dunavske delte, i tamo je, sa ciqem da
se oja~aju ruske i rumunske pozicije, poslata Prva divizija Srpskog
dobrovoqa~kog korpusa sa oko dvadeset jednom hiqadom vojnika, uglavnom
Srba. Objektivno, srpska vlada nije se mogla oglu{iti na ruski poziv za
pomo}, utoliko pre {to su Rusi opremili Diviziju i finansirali sve
wene rashode u Odesi. Na suprotnoj strani, pod komandom nema~kog
generala Makenzena, na{li su se Bugari, Nemci i Turci. Wima u za{titu,
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Centralne sile su sa Solunskog fronta prebacile oko sto hiqada svojih
vojnika; pritisak na Saveznike na Solunskom frontu time je bitno
smawen.

Borbe u Dobruxi bile su `estoke: Rumuni su izgubili oko ~etiri
petine svojih efektiva, a ruski korpus vi{e od dve tre}ine. Od tri
bugarske divizije, koje su stajale naspram srpske, dve su bile rasturene.
Srpska Prva divizija, uvedena u boj 7. septembra (25. avgusta po starom
kalendaru), ostala je bez polovine svog sastava. Weni gubici iznosili su
706 poginulih, 1919 nestalih i oko osam hiqada rawenih. O juna{tvu
srpskih dobrovoqaca jedne odeske novine tada su napisale:

"A {to se ti~e Srba, ~iji odred sa~iwava deo dobruxke armije, oni se
bore sa bezumnim juna{tvom. Mada su raznoliki po sastavu i poreklu, oni
su se slili u potpuno jednaku masu. Srbi Bugare ne zarobqavaju, a sami se
ne daju zarobiti. Raweni Srbi, kad do|u u opasnost da budu zarobqeni,
redovno oduzimaju sebi `ivot samoubistvom... Za vreme borbe, jedan
srpski vojnik, rawen te{kom granatom u nogu, pao je. Wegovo odeqewe
oti{lo je napred. Kad je drugo odeqewe srpskih vojnika do{lo do wega, on
im je doviknuo: Ne zaboravqajte, bra}o, da ste srpski vojnici. @ivela
srpska vojska!. Viknuo to, izvadio je revolver i ubio se..."

Bolnice u Odesi bile su prepune srpskih rawenika. [to se nestalih
ti~e, oni su smatrani ubijenima, jer je neprijateqska strana, tretiraju}i
srpske dobrovoqce kao austrougarske dezertere, likvidirala sve do kojih
je mogla do}i. Kako ka`e Stojakovi}, srpski dobrovoqci bili su "jedina
vojska koja nije na vratu nosila metalne plo~ice sa imenom i prezimenom
i imenom jedinice, kakve nose sve armije sveta. Umesto imena i prezimena,
nosili su metalnu plo~icu vezanu za ruku, sa dva broja: brojem vojni~kog
spiska i rednim brojem toga spiska. Ako ga mrtvog ili rawenog na|e neko
iz wegove jedinice, iz ta dva broja zna}e o kome se radi, a ako ga neprijateq
uhvati ili mrtvog na|e, ne}e znati ko je. Tako se radilo da bi se izbegla
osveta nad wegovom porodicom".

Da bi se obezbedio dovoqan broj ratnika, re{eno je da se po odeskom
vojnom podru~ju mobili{u svi ju`noslovenski zarobqenici raspore|eni
na poqske radove. Za sve one koji nisu bili voqni da krenu na front, bilo
je predvi|eno da budu vra}eni u zarobqeni~ke logore. Ovaj neobi~an
potez bio je prividno efikasan: prikupqenog qudstva bilo je toliko da je

mogao biti formiran i IV puk Druge divizije. Me|u tako skupqenim "do-
brovoqcima" bilo je najvi{e Hrvata i Slovenaca. Mada su "dobrovoqci"
redovno upu}ivani na front, u grupama, ba{ onako kako je bilo
predvi|eno naredbom, mnogi od wih usput su be`ali i vra}ali se u Odesu.
S wima su pristizali i dezerteri iz Prve divizije, wihovi istomi{qe-
nici, {to je nesumwivo vodilo i vojni~koj destabilizaciji Dobrovo-
qa~kog korpusa u celini, kako onog dela koji se nalazio na frontu, tako i
jedinica zadr`anih u pozadini. Oni koji su bili pro`eti idejom oslo-
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bo|ewa i ujediwewa tra`ili su da se dezerteri iskqu~e iz Korpusa.
U~estale su sva|e i tu~e, a wihov vrhunac bio je dostignut 23. oktobra,
kada je u jednoj ~eti Druge divizije, zbog brisawa srpskih obele`ja od
strane nekih hrvatskih "dobrovoqaca", u me|usobnom gu{awu ubijeno ili
zadavqeno trinaest qudi.

Taj incident pokazao je da se ve}a pa`wa mora posvetiti moralnim i
psiholo{kim aspektima dobrovoqa~kog organizovawa, {to je podrazume-
valo obavezu da se najpre odbace svi neprijateqski agitatori i agenti.
Pored toga, bilo je nu`no da se, pre ukqu~ewa u borbene jedinice, jedan
broj kolebqivih podvrgne "specijalnom tretmanu u nacionalnom duhu".
Oko dvesta onih koji su u Austrougarskoj zavr{ili najmawe ~etiri razre-
da gimnazije a nisu imali ~in rezervnog oficira, izdvojeni su i poslati
na obuku u {kolu rezervnih oficira Dobrovoqa~kog korpusa.

Propaganda protiv srpskih dobrovoqaca

Za sve to vreme austro-germanska propaganda, ali i bugarska i
italijanska, intenzivno je radila na razbijawu Korpusa. Ona je nastojala
da preko svojih agenata i provokatora u Korpusu izazove trvewa i pobune,
{to bi najpre dovelo do osipawa dobrovoqa~kog sastava, a kasnije, po
pretpostavci, i do wegovog raspu{tawa. Krajwi ciq takve propagande
bio je da se spre~i odlazak dobrovoqa~kih jedinica u Srbiju i na
Solunski front. Austrougarska obave{tajna slu`ba radila je preko
hrvatske partije "Partija Franka", ~ija je moskovska frakcija delovala
pod imenom "Rusko-hrvatsko kwi`evno dru{tvo imena Kri`ani}".
[tetan uticaj na dobrovoqce koji nisu usvojili ideju ujediwewa dopirao
je i preko petrogradskog centra istog tog dru{tva. Na ~elu ove agenture
nalazili su se Hrvat Krunoslav Geruc i Slovenac Josip Tuma, a uhva}ena
prepiska sa wima otkriva kakav je bilo stvarni ciq hrvatskih i
slovena~kih "dobrovoqaca". Tako, na primer, potporu~nik Stjepan
Supanec marta 1917. godine pi{e da su "Srbi gadni i pokvareni, da oni i
kad bi ne{to htjeli da dobro u~ine, oni to ne znaju", a potporu~nik Ivo
@ajger, Slovenac, javqa da su wegovi sunarodnici protiv Srba, ali da je
ovo za wih dobra politi~ka {kola, jer u svakom puku imaju po jednog ili
dva svoja ~oveka, tek da se ne zaboravi "wihovo qudsko bi}e". Kapetan
Vilko Marion, iako je prihvatio da bude dobrovoqac, odbio je da potpi{e
zakletvu kraqu Petru, pod izgovorom da se ve} zakleo svome caru Frawi
Josifu i da bi borba protiv Austrije bila ravna izdaji. Po{to je na
ne~iju intervenciju ponovo bio vra}en u Dobrovoqa~ku diviziju, on je
svojim istomi{qenicima u logoru objasnio da nema nameru da slu`i
srpskoj stvari, ve} da "zbog na{e ideje ja sam pqunuo na svoj obraz i
polo`io zakletvu kraqu Petru, ali budite uvjereni, da ovaj ma~, {to ga
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pa{em, o{trim protiv wih - na{ih neprijateqa". Potporu~nik Dragu-
tin Pi~ini} izjavio je na raportu kod svog komandira ~ete da "jedino
dobro koje ja kao komandir voda moj vod mogu pou~iti jeste da svima ka`em
da bje`e iz ovog korpusa" i da je "najva`nije da vam ka`em da su meni Srbi
neprijateqi i da ih mrzim jednako kao i Wemce". Otud, nije ni bilo ~udno
{to je iz Divizije, prvih dana po wenom formirawu, od dvesta oficira
istupilo ravno tri ~etvrtine, od toga samo ~etiri Srbina.

Docnija delatnost ove agenture, zbog toga {to je u Korpusu ostalo
malo Slovenaca i Hrvata, obavqana je mobilisawem novih "dobrovo-
qaca" ~iji je jedini zadatak bio da do|u u Odesu i tamo protestuju protiv
srpske politike. Odbijali su ~ak da od Srba prime i hranu, uzvikuju}i:
@ivio Frawo Josip, @ivio na{ car, Ne}emo Veliku Srbiju, Ne}emo
kraqa Petra, i sli~no. Takvih hrvatskih i slovena~kih "dobrovoqaca"
bilo je oko devet hiqada, i oni se, u stvari, i nisu ukqu~ivali u Korpus.

Vojni~ki apetiti Jugoslovenskog odbora

Bez obzira na sve, mo`e se sastavnim delom takve propagande sma-
trati i nastojawe Jugoslovenskog odbora da stvori zasebnu oru`anu silu
pod svojim politi~kim uticajem. U Odboru se, naime, sumwalo da }e se
Srbija do kraja zalagati za stvar jugoslovenskog ujediwewa i da }e srpski
narod biti spreman da u budu}oj zajedni~koj dr`avi prihvati Hrvate i
Slovence kao sebi ravne. Takve sumwe zasnivale su se na navodnoj Pa{i-
}evoj rezervisanosti i suzdr`qivosti u pogledu ujediwewa i, naro~ito,
na wegovom neprihvatawu da se formiraju posebne dobrovoqa~ke jedini-
ce koje bi pred saveznicima manifestovale voqu Srba, Hrvata i Slove-
naca iz Austrougarske da se oslobode i ujedine sa Srbijom. Tako|e, srpska
vlada opirala se i zahtevima da se dobrovoqa~ki odredi u Rusiji nazovu
"jugoslovenskim" imenom, a nije bila spremna da prihvati samostalno
vojno organizovawe dobrovoqaca iz Amerike i Italije, najpre u vidu
nekakve "Jadranske legije", a kasnije posebnih "jugoslavenskih" jedinica
pod srpskom vrhovnom komandom. Naravno, za Pa{i}a nije moglo biti
prihvatqivo Trumbi}evo stanovi{te da je Srbija ve} istro{ila svoju
ulogu, i vojnu i politi~ku, kao {to se nije slagao ni sa Trumbi}evom
zalagawem da se u isti polo`aj s Jugoslovenima iz Austrougarske, onima
koji se nalaze u tu|oj dr`avi i za wu ratuju, onima koji tek treba da se
oslobode i koji pred saveznicima nemaju svoje predstavni{tvo, stavi
srpski narod koji ima svoju nezavisnu dr`avu i, mada pod privremenom
neprijateqskom okupacijom, jo{ uvek ima zna~ajan vojni potencijal. Za
Srbiju je morao biti neprihvatqiv svaki zahtev koji bi Jugoslovenskom
odboru, ili bilo kome drugom, omogu}avao da preko u~e{}a dve-tri
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hiqade hrvatskih i slovena~kih dobrovoqaca u sastavu srpske vojske bude
stvoreno nekakvo slovensko carstvo u kome bi Hrvati imali svoju dr`avu
i u kojem bi Zagreb bio carska prestonica.

Otvoreni spor izme|u Jugoslovenskog odbora i srpske vlade izbio je
novembra 1916. godine, kad je Trumbi} uputio poziv iseqenicima u Ju`noj
Americi da se prijave u dobrovoqce za srpsku vojsku, kako bi joj
omogu}ili "da provede svoju misiju". Zbog otpora srpske vlade stavu da to
treba da budu zasebne jedinice, Trumbi} je naredio da se mobilizacija
obustavi. Pa{i} se ~udio takvoj naredbi, ali je krajem februara 1917.
godine bio obave{ten da je to u~iweno iz razloga {to dobrovoqci ho}e da
se bore kao zasebna jedinica pod srpskom Vrhovnom komandom, a ne
"anonimno"; da bi se znalo ko su oni i radi ~ega se bore, i da bi se na taj
na~in dao "vidan dokaz voqe na{eg naroda, da se oslobodi od Austro-
-Ugarske i ujedini sa Srbijom".

Iako je Pa{i} tome oponirao, Odbor je krajem 1917. godine ostao pri
ranijoj odluci da se kao posebna jedinica pod srpskom vrhovnom komandom
formira "jugoslavenska legija", u koju }e ulaziti samo dobrovoqci iz
Austrougarske (Srbi, Hrvati i Slovenci). Wen zadatak bio bi da na
rati{tima predstavqa jugoslovenski program i kasnije poslu`i kao
"okupaciona vojska" u zemqama Austrougarske. Ovo je obrazlo`eno i
potrebom da se razbije italijanska propaganda kako "jugoslovenski narod
Austro-Ugarske" nije dao dokaz svoje voqe da se oslobodi, nego da se
odu{evqeno bori protiv Saveznika. Borba te legije trebalo bi da bude i
argument na budu}oj konferenciji mira za tra`ewe ujediwewa, {to ne}e
mo}i ukoliko se oni budu borili u sastavu srpskih jedinica. Pored toga,
oni misle da bi se tako pove}ao broj hrvatskih i slovena~kih dobrovo-
qaca kojima treba uliti misao da se ne radi samo o srpskoj stvari, nego i o
wihovom interesu, odnosno da je borba u koju se pozivaju istovremeno i
borba za oslobo|ewe i wihovog zavi~aja. Odbor je tvrdio da }e se ti
dobrovoqci boriti iskqu~ivo za oslobo|ewe Srbije i "na{ih zemaqa" i
da }e na samom kraju rata poslu`iti kao okupacijska u "na{im zemqama
Austro-Ugarske". Ukoliko ne bi do{lo do formirawa "jugoslavenske
legije" kao autonomne vojne sile u sastavu srpske vojske, Odbor je strepeo
od mogu}nosti da se na ju`noslovenskim podru~jima Austrougarske
Italijani pojave kao okupaciona snaga. U takvom slu~aju, "tu|a okupacija,
osobito na{emu jedinstvu nesklonih trupa, mo}i }e da uti~e na prilike u
na{im zemqama protiv na{ih ideja". Sa svoje strane, i Pa{i} se pribo-
javao opasnosti da se u okriqu srpske vojske, a u "tihom" aran`manu
Odbora, stvori samostalna hrvatska vojska, odnosno vojska koja bi se u
posleratnom periodu javila kao zna~ajan faktor pri ure|ivawu unu-
tra{wih odnosa u budu}oj zajedni~koj dr`avi.

Otpori prema koncepcijama srpske vlade javili su se i u Odesi, u
Srpskom dobrovoqa~kom korpusu. Tamo je, pod uticajem ruskih doga|awa
i prikrivenog delovawa hrvatskih i slovena~kih "dobrovoqaca", do{lo
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do stvarawa takozvanih vojni~kih komiteta i do podrivawa autoriteta
komandnog kadra. Sa tim u vezi, u Korpusu je inscenirano nezadovoqstvo:
hrvatski i slovena~ki "dobrovoqci" odlu~no su tra`ili da se korpusom
upravqa u "jugoslovenskom" duhu, a ne srpskom, da se srpski amblemi
zamene jugoslovenskim, da se latinica izjedna~i sa }irilicom, da se
Korpus ne mo`e smatrati vojskom Kraqevine Srbije, i da wih treba
smatrati jugoslovenskom revolucionarnom vojskom koja nikada ni pod
kojim uslovima ne}e biti upotrebqena izvan granica "iredentskog
nacionalnog teritorija". Prakti~no, ovaj posledwi zahtev zna~io je da
slovena~ki i hrvatski "dobrovoqci" mogu biti upotrebqeni iskqu~ivo u
oru`anim borbama za oslobo|ewe wihove domovine, odnosno da su oni
ra~unali sa svojim mirnim boravkom u Odesi do kraja rata i povratkom u
domovinu tek kad ona bude oslobo|ena savezni~kim dejstvom, {to zna~i i
srpskim.

Za~udo, srpska vlada prihvatila je zahtev da se korpus preimenuje u
"Dobrovoqa~ki korpus Srbo-Hrvata-Slovenaca", s tim da se osnuju po-
sebne srpske, hrvatske i slovena~ke jedinice, a svim hrvatskim i slove-
na~kim oficirima ponudi srpsko dr`avqanstvo. Mada je wihov "kqu~ni"
zahtev bio na taj na~in prihva}en, najve}i deo Hrvata i Slovenaca
istupio je iz Korpusa; wima, u stvari, i nije bilo do borbe. Taj svoj
postupak oni su okarakterisali kao protest protiv navodne velikosrpske
politi~ke struje koja vlada u Korpusu i protiv re`ima koji je onde
uveden. Prema sopstvenoj tvrdwi, oni nisu neprijateqi srpskog naroda ni
pristalice Austrije, a wihov nacionalnopoliti~ki ideal "bio je i
osta}e ideal jugoslovenski, tj. ujediwewe svih Srba, Hrvata i Slovenaca u
jednu potpunoma slobodnu i nezavisnu dr`avu: Jugoslaviju, osnovanu na
na~elima demokracije i potpune ravnopravnosti svih triju narodnosti".

Dobrovoqci na Solunskom frontu

Potreba za vojni~kom popunom srpskih snaga na Solunskom frontu
po~ela je da biva sve izra`enija posle ratnih operacija tokom jeseni 1916.
godine; najve}a i najbr`a pomo} o~ekivala se od jo{ uvek nepopuwenog
Srpskog dobrovoqa~kog korpusa iz Rusije. Sa tim ciqem, 22. decembra
iste godine, ministar vojni zatra`io je od |enerala @ivkovi}a da jedan
deo svojih efektiva izdvoji i uputi na Solunski front, budu}i da je
"popuna za Solun" smatrana pitawem "od najve}eg zna~aja... Da bi se
popunile velike praznine kod Soluna, pored svih drugih mera neophodno
je potrebno da dobijemo {to pre najmawe 5.000 dobrovoqaca iz Rusije...
Transport po~eti januara... Radite da se gorwi broj vojnika {to pre
prikupi u dopunskoj jedinici i spremi za transport, a dobrovoqa~ke
divizije popuwavati tek po{to se osigura popuna za Solun. Sa ovim }ete
obezbediti korpus od prerane upotrebe za operacije", planirane u ruskoj
Vrhovnoj komandi.
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Iako su se Rusi tome opirali, |eneral @ivkovi} uspeo je da iz
Korpusa izdvoji jedan bataqon od 1.079 vojnika i 20 oficira i da ga 25.
januara 1917. godine po{aqe u Solun. Putuju}i preko Murmanska,
Engleske, Francuske i Italije, ovaj bataqon stigao je na front tek 21.
aprila, ali "u vrlo dobrom stawu". Izve{tavaju}i ministra vojnog o
polasku dobrovoqaca, |eneral @ivkovi} je predlo`io da se ceo Korpus
prebaci u Solun, jer }e ga biti "vrlo te{ko sa~uvati od prerane upotrebe
na Ruskom frontu".

Korpus je jo{ te`e bilo sa~uvati od razbija~kog delovawa hrvatskih
i slovena~kih "dobrovoqaca" u wemu, naro~ito "inteligencije" u liku
biv{ih austrougarskih oficira i podoficira. Prema o{troumnom
zapa`awu potpukovnika Nikoli}a iz [taba Korpusa, napisanog po
dolasku u Solun, februara 1918. godine, hrvatski i slovena~ki dobro-
voqci "stupili su u Korpus ne samo kao vojnici ve} s namerom da od
korpusa stvore vojni~ku i politi~ku organizaciju, koja bi imala da se
vojni~ki bori za svoje oslobo|ewe, ali, koja bi isto tako imala zadatak da
u politi~kom pogledu pripremi ujediwewe, ili boqe re}i zajednicu
troimenog naroda Srba, Hrvata i Slovenaca. Zajednicu ka`em, jer
razgovaraju}i sa velikim brojem oficira i dobrovoqaca disidenata,
stekao sam dojam da oni svi zami{qaju i `ele zajednicu sa nama iz
Kraqevine Srbije na podlozi stvarawa jedne dr`ave - Jugoslavije, koja
bi ogarantovala svakoj pokrajini autonomnu slobodu... Iz neznawa,
nepoznavawa prilika i plana na{e vlade: kako ona `eli da izvr{i
spajawe na{eg troimenog naroda po oslobo|ewu, iz bojazni od odgovor-
nosti, ako se uzme pogre{an pravac u odnosu na te`we na{e vlade - mi smo
se odmah u po~etku rada starali da politi~ka pitawa u korenu ugu{imo
jo{ u samom po~etku".

Tako ka`e potpukovnik Nikoli}, a |eneral @ivkovi} je jo{ po~et-
kom avgusta 1916. godine predlagao svom ministru vojnom da "baziraju}i
na osvedo~enoj hrabrosti i po`rtvovawu oficira, podoficira i vojnika

I srpske dobrovoqa~ke divizije, na predanosti sakupqene bra}e Jugoslo-
vena dobrovoqaca... ka ideji oslobo|ewa i ujediwewa i na velikoj qubavi
prema zajedni~koj domovini bilo bi veoma korisno podariti poverenom
mi korpusu naziv Jugoslovenski dobrovoqa~ki korpus, {to zna~i da bi se
i divizijama dao naziv "jugoslovenska". @ivkovi} je zbog pisawa op{ir-
nih telegrama bio ukoren, a ministar Bo`idar Terzi} jasno mu je stavio
na znawe da "iz politi~kih razloga va{ predlog ne mo`e se za sada
primiti".

Bez obzira na sve to, @ivkovi} je uporno nastojao da se sa prebaci-
vawem Korpusa na Solunski front zapo~ne jo{ krajem januara 1917.
godine, ali je do toga do{lo tek posledwih dana avgusta iste godine.
Najpre, nadaju}i se razbijawu bugarskog fronta, primicawu Srpskog
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dobrovoqa~kog korpusa Kqu~u (severoisto~nom delu Timo~ke krajine),
stvarawu mostobrana na Timoku i otvarawu novog fronta u Srbiji, uz
mobilizaciju onih Srba koji se nisu povukli iz Otaxbine i onih koji su u
me|uvremenu stasali "do bojna kopqa", srpska vlada nije prihvatila
takvu sugestiju. Takav wen stav, ali iz sasvim drugih razloga, podsticale
su i uticajne ruske i rumunske li~nosti, iste one koje su prethodnog leta
tra`ile da Prva srpska dobrovoqa~ka divizija bude upu}ena u Dobruxu.
Imaju}i na umu juna{tvo srpskih dobrovoqaca i wihov izuzetan doprinos
pobedi savezni~kog oru`ja na Dobruxi, i Rusi i Rumuni ra~unali su da }e
Srpski dobrovoqa~ki korpus uticati i na uspostavqawe vojni~ke
ravnote`e na rumunskom delu fronta. Kada je, najzad, srpska vlada
uva`ila komandantove razloge, i kad je krajem leta 1917. godine izdata
naredba za pokret, srpska dobrovoqa~ka odiseja mogla je otpo~eti: delom
preko Arhangelska, severnih mora i Engleske, delom preko Sibira, Port
Artura i Pacifika, a delom preko Manxurije, @utog mora i Singapura,
dobrovoqa~ke jedinice pristizale su u Solun ~itavih osam meseci, sve do
1. maja 1918. godine. Kako Stojakovi} ka`e u svom tekstu o srpskim
dobrovoqcima u oslobodila~kim ratovima, objavqenom u novosadskom
Dnevniku u osamnaest nastavaka, po~ev od 8. novembra 1993. godine, "u
prole}e 1918. godine sjedinili su se tako sa srpskom vojskom svi
dobrovoqci: i oni koji su se zatekli u Srbiji 1914, i oni koji su u ratnim
operacijama 1914. i 1915. kao austrougarski vojnici prelazili u srpsku
vojsku; i oni koji su u to doba mogli da prebegnu preko granice; i oni koji
su iz Rusije 1917. i 1918. do{li u ve} formiranim jedinicama; i oni koji su
do{li iz Amerike, Australije, Novog Zelanda, Kanade, Francuske,
Italije i drugih zemaqa. Naravno, samo oni koji su pre`iveli. Jer, mnogi
su do tada ostavili svoje kosti po Srbiji, Albaniji, Gr~koj, Tunisu, Rusiji
i Rumuniji, ili negde uz put, u nekoj drugoj zemqi ili u nekom dalekom
moru. Sva tako ujediwena srpska vojska u~estvovala je u jesen 1918. u
proboju Solunskog fronta".

Ima li se na umu tvrdwa Vladimira Dedijera da je na srpskoj strani
tokom Prvog svetskog rata u~estvovalo oko sto hiqada dobrovoqaca, i da
je do prole}a 1918. godine oko polovina wih bila izba~ena iz stroja,
nespornim se mo`e smatrati da je u proboju Solunskog fronta u~estvo-
valo najmawe 47.000 dobrovoqaca, od ~ega pristiglih iz Rusije oko
trideset hiqada, iz prekomorskih zemaqa oko deset hiqada i oko sedam
hiqada onih koji su se sa srpskom vojskom povukli preko Arbanije.
Uglavnom, uz mawe od pet odsto Hrvata, Slovenaca i ostalih, sve su to
bili Srbi. U Jugoslovenskoj diviziji, osnovanoj posle rasformirawa
Srpskog dobrovoqa~kog korpusa, na{la su se svega dva dobrovoqa~ka puka
sa pribli`no 15.000 vojnika. Preostali prispeli dobrovoqci bili su
ukqu~eni u sastav regularnih srpskih pukova, dotada{we ja~ine oko
90.000 vojnika, me|u kojima i onih pomenutih sedam hiqada "starih"
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dobrovoqaca. Uo~i proboja Solunskog fronta, dakle, u srpskoj vojsci
na{lo se ukupno oko 130.000 vojnika: oko 83.000 srpskih vojnika pre`i-
velih iz mase od ukupno 750.000 mobilisanih tokom 1914. i 1915. godine i
oko 47.000 dobrovoqaca.*

Kada je Solunski front probijen, londonski Tajms mogao je javiti da
su Srbi, oja~ani jakim kontingentom Jugoslovena - {to treba izjedna-
~iti sa Srbima - "potpuno izmenili celu situaciju na Balkanu". Objek-
tivno govore}i, bez obzira na napore zvani~nih organa novostvorenog
Kraqevstva da se broj i ratni doprinos srpskih dobrovoqaca sa podru~ja
biv{e Austrougarske umawi, i bez obzira na sentimentalna nadawa
srpskog stanovni{tva iz krajeva severno od Save i Dunava da }e sloboda
sti}i sa juga, na masovnom u~e{}u srpskih dobrovoqaca u srpskoj vojsci
zasnovala se naredba srpske Vrhovne komande da tokom novembra 1918.
godine prebaci svoje trupe preko Dunava, Save i Drine. I sa stanovi{ta
Savezni~ke vojske na Solunskom frontu, odnosno wenog vrhovnog koman-
danta generala Luja Fran{e d'Eperea, kao i sa stanovi{ta srpske vlade,
prelazak srpske vojske na teritoriju biv{e Austrougarske nije se mogao
tretirati kao okupacija. Srpska vojska, u ~ijem je sastavu bilo vi{e od
tre}ine dobrovoqaca poreklom sa tek oslobo|enih teritorija, pre{la je
Dunav, Savu, Dravu i Dunav sa punim moralnim pravom; srpski dobro-
voqci pojavqivali su se tamo kao oslobodioci. Na wihovo u~e{}e u
srpskom oslobodila~kom ratu i na wihovo brojno prisustvo u srpskim
oslobodila~kim trupama u Banatu, Sremu, Ba~koj i Barawi, oslonili su
se srpski politi~ki delatnici kad su tokom novembra 1918. godine
pripremili i, na Zboru Sremaca u Rumi i na Velikoj narodnoj skup{tini
Srba, Buwevaca i ostalih Slovena iz Banata, Ba~ke i Barawe u Novom
Sadu, doneli odluke o neposrednom prisajediwewu ovih krajeva Kraqe-
vini Srbiji.**

* Sve ove cifre bile su rezultat dotada{wih autorovih saznawa o dobrovo-
qa~kom pokretu

** Pisano po~etkom jeseni 1994. godine, kao poku{aj da se Mihajlu Stojako-
vi}u (1923-1997) barem malo pomogne u wegovom neumornom tragawu za istinom o
srpskim dobrovoqcima u oslobodila~kim ratovima 1912-1918. Sticajem okolno-
sti, autoru se ubrzo ukazala prilika da skoro ceo tekst, sa neznatnim stilskim
izmenama i bez nekih pojedinosti o dobrovoqcima iz Rusije, uvrsti u svoju kwigu
Vojvodina Srpska 1918. U me|uvremenu, dok je kwiga pripremana za {tampu, Stoja-
kovi} je poslao taj tekst beogradskom Udru`ewu ratnih dobrovoqaca 1912-1918,
wihovih potomaka i po{tovalaca da ga objavi u svom Dobrovoqa~kom glasniku.
Udru`ewe, verno na~elu da ne mewa ni{ta u onome {to se prethodnih decenija
"znalo" o srpskim dobrovoqcima, a naro~ito ne u wihovom broju, pona{alo se kao
da teksta nije ni bilo; nije objavqen.
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DOBROVOQA^KI BELEZI

1.

Ne mo`e se sumwati u ~iwenicu da je srpski dobrovoqa~ki pokret na
po~etku 20. veka bio izuzetno zna~ajna pojava, isto kao {to se ne mo`e
pobe}i od istine da su oslobodila~ki ratovi iz toga perioda sudbinski
uticali na biolo{ki opstanak srpskog naroda i wegovu budu}u istoriju.
O srpskim dobrovoqcima u balkanskim ratovima 1912-1913. i u Prvom
svetskom ratu 1914-1918. godine pisalo se u raznim prilikama i za
razli~ite potrebe, ali se mora re}i, bez obzira na brojnost takvih
priloga i dobronamernost wihovih autora, da se ~itava tema i daqe
zasniva na pretpostavkama, izvrgnuta sumwama, potcewivawu i, ~ak,
preziru.

Sve to naro~ito se odnosi na broj dobrovoqaca, a ja bih sada ba{ o
brojevima govorio; malo podrobnije, kao {to sam to u~inio i u svojoj
kwizi Vernici Otaxbine - Srpski dobrovoqci iz prekomorskih zemaqa
1912-1918. godine.

Uxbenici vladaju}e "jugoslovenske" vojne istorije pisali su o 30.000
pa i o 33.000 dobrovoqaca, a jedan savremeni istoriopisar "velikodu{no"
je predlo`io, kao na pijaci, da se taj broj zaustavi na svih 40.000.

Na jednom jesena{wem me|unarodnom nau~nom skupu o Prvom
balkanskom ratu ja sam saop{tio da je u balkanskim ratovima, u sastavu
srpske i crnogorske vojske, bilo oko 101.000 dobrovoqaca:

1. stiglo je iz prekomorskih zemaqa oko 13.000 lica; 11.000 u crno-
gorsku i 2.000 u srpsku vojsku;

2. u srpskoj vojsci ratovalo je {est prekobrojnih pukova, dakle:
dobrovoqaca, sa ne{to preko 26.000 qudi, Ako ustvrdimo da je prekobroj-
nih pukova bilo ne{to vi{e, ~ak devet, jer zna se da je posledweg dana
Bregalni~ke bitke poginuo major Qubomir J. Pavlovi}*, komandant
bataqona u Devetom prekobrojnom puku, onda bi broj dobrovoqaca,
odnosno prekobrojnih, morao iznositi oko 40.000;

3. u crnogorskoj vojsci bilo je ukupno oko 29.800 dobrovoqaca;
4. u srpskoj vojsci, u borbama za oslobo|ewe Ju`ne Srbije, odnosno

Ma}edonije, Kosova i Metohije, odnosno Prave Srbije, i Ra{ke u~estvo-
valo je jo{ oko 46.200 dobrovoqaca, broj koji se pojavquje kao razlika iz-
me|u broja mobilisanih i broja onih koji su u~estvovali u ratu, barem
prema zvani~nom iskazu; me|u wima treba potra`iti i onih 25.000 dobro-
voqaca sa strane, za koje Mihailo Polit Desan~i} ka`e da su pro{li
kroz Novi Sad po~etkom Balkanskog rata;



5. u ukupan broj dobrovoqaca treba uvrstiti i ne mawe od 700 lekara i
drugog medicinskog osobqa sa strane, koji su na poziv Srpskog Crvenog
krsta ili samoinicijativno, le~ili srpske rawenike.

Broj dobrovoqaca u Prvom svetskom ratu bio je ne{to ve}i i iznosio
je najmawe 177.000, od ~ega oko 31.500 iz dveju srpskih kraqevina i oko
146.200 sa strane, kako sledi:

1. najmawe 25.000 u {est prekobrojnih pukova srpske vojske;
2. 1.300 mladih kaplara iz |a~ke formacije;
3. oko 5.200 dobrovoqaca u crnogorskoj vojsci;
4. oko 50.000 prebega preko Drine, Save i Dunava, neposredno pred rat

i na samom po~etku rata;
5. oko 10.000 dobrovoqaca iz reda austrougarskih vojnika zarobqenih

u Srbiji;
6. oko 40.800 dobrovoqaca iz iseqeni{tva, najve}im delom iz

prekomorskih zemaqa;
7. najmawe 1.500 pripadnika stranih medicinskih misija;
8. oko 13.100 jablani~kih dobrovoqaca u Topli~kom ustanku;
9. oko 30.800 dobrovoqaca iz ruskog zarobqeni{tva, koji su ratovali

na Dobruxi i na Solunskom frontu.
[to se ti~e zavr{nih operacija srpske vojske na Solunskom frontu,

vaqa re}i i slede}e:
1. u proboju Solunskog fronta u~estvovalo je oko 30.200 srpskih

dobrovoqaca iz prekomorskih zemaqa;
2. najmawe 24.700 dobrovoqaca prispelih iz Rusije;
3. bar 1.300 dobrovoqaca-Hercegovaca iz crnogorske vojske;
4. preko 300 dobrovoqaca iz crnogorske vojske;
5. oko 2.500 dobrovoqaca iz mase od oko 10.000 austrougarskih vojnika

zarobqenih u Srbiji prve ratne godine;
6. oko 6.000 pre`ivelih dobrovoqaca iz prekobrojnih pukova;
7. mo`da oko 14.000 dobrovoqaca od ukupno oko 50.000 prebega iz

susednih srpskih krajeva na samom po~etku rata.
To zna~i da je od ukupno oko 130.000 vojnika u sastavu srpske vojske, u

proboju Solunskog fronta i u zavr{nim operacijama za oslobo|ewe
Srbije i Crne Gore i prekodrinskih, prekosavskih i prekodunavskih
krajeva u~estvovalo najmawe 79.000 dobrovoqaca, od toga oko 73.000 izvan
Kraqevine Srbije. Izuzmu li se iz ove cifre i crnogorski dobrovoqci,
~itava ra~unica nedvosmisleno }e potvrditi izjavu Svetozara Pribi}e-
vi}a, datu desetak godina posle opisanih doga|aja, da je u srpskoj vojsci na
Solunskom frontu bilo oko polovine dobrovoqaca iz krajeva koji su pre
rata bili pod austrijskom i ugarskom okupacijom.

Bezmalo svi, bili su to Srbi.
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2.

Ranijih godina pratio sam dobrovoqa~ki pokret vi{e sa strane, sa
nekim sentimentalnim prise}awem na jedno vite{ko vreme i na qude koji
su se u oslobodila~kim ratovima Srbije i Crne Gore od 1912. do 1918.
godine na{li svojom voqom, po sopstvenom izboru. Prvi direktniji
"sukob" s ovom temom, gledano iz nau~nog ugla, imao sam tek pre godinu i
po dana, posle jednog savetovawa o dobrovoqa~kom pokretu, odr`anom u
Kikindi. Prakti~no, bio sam izazvan da za novosadski Dnevnik napi{em
prikaz zbornika koji je posle tog skupa objavqen, ponajvi{e zbog
~iwenice da na{i istori~ari govore o broju srpskih dobrovoqaca na
najstidqiviji mogu}i na~in, ~ak i potcewiva~ki, poga|aju}i se oko
pitawa koliko je dobrovoqaca moglo biti. Jedan od u~esnika toga skupa,
istori~ar koji je objavio dve-tri kwige gra|e o dobrovoqcima u
oslobodila~kim ratovima 1912-1918. godine, izjavquje kako je spreman da
prizna da je dobrovoqaca bilo najvi{e 40.000. Ta primitivna "pogodba",
po principu "koliko ih je bilo ili koliko ih nije bilo", samo je jedna
strana dobrovoqa~kog problema o kojem govorimo.

Na drugoj strani nalazi se ~iwenica da je pomenuti nau~ni skup
sazvan da bi se na wemu govorilo o dobrovoqcima u oslobodila~kim
ratovima, nigde ne pomiwu}i da se tu radi o »srpskim dobrovoqcima«.
^ak je i zbornik radova tako naslovqen, bez oznake »srpski«. Od blizu
~etrdeset saop{tewa na tom skupu samo se u dva naslova kazuje da se pi{e o
"srpskom dobrovoqa~kom pokretu", dva puta se pomiwe »srpska dobrovo-
qa~ka divizija«, verovatno zbog toga {to se taj zvani~ni naziv divizije
nije mogao izbe}i, dok se u ostalim naslovima govori o Srbima dobrovoq-
cima ili, {to je naj~e{}e, samo o dobrovoqcima. Ali zato, dobrovoqci iz
Italije jesu "italijanski dobrovoqci", a piloti iz Rusije "ruski piloti
- dobrovoqci". No, ~ini se da druk~ije nije ni moglo biti, po{to je jedan
od organizatora ovoga skupa Udru`ewe ratnih dobrovoqaca 1912-1918,
wihovih potomaka i po{tovalaca iz Beograda, a ne udru`ewe »srpskih
ratnih dobrovoqaca« ili samo udru`ewe »srpskih dobrovoqaca«.

Ono {to me ozbiqno uvelo u ovaj posao, to je poziv pokojnog Mihajla
Stojakovi}a iz Novog Sada, penzionisanog pukovnika Jugoslovenske
narodne armije, ~oveka koji je ~etrdesetak godina istra`ivao ovo pitawe,
da pomognem u obradi neke od "zrelih" dobrovoqa~kih tema. Naime,
prikupqaju}i gra|u o srpskom dobrovoqa~kom pokretu, pokojni Stoja-
kovi} do{ao je do spiskova oko pet i po hiqada dobrovoqaca prispelih iz
Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava, imao je neke spiskove dobrovoqaca iz
Rusije, a raspolagao je i spiskovima srpskih dobrovoqaca naseqenih u
Banatu i Ba~koj, a mo`da i u Sremu. On je imao i jednu lepu zamisao da
svako od ovih tematskih podru~ja bude obra|eno u posebnoj kwizi; mene je
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zamolio, po{to je on u ozbiqnim godinama i ve} naru{enog zdravqa, a
voleo bi da se ne{to uradi za wegovog `ivota, da napi{em prilog o
dobrovoqcima iz prekomorskih zemaqa; ne treba mnogo, rekao je, dosta bi
bilo i pedesetak strana.

Prihvatio sam predlo`eni "doma}i zadatak", ponajvi{e iz obzira
prema svom starom prijatequ. Priznajem da sam u prvom trenutku bio
pomalo sumwi~av i nepoverqiv prema samom sebi, jer sam "dobro znao" da
su pisani tragovi o srpskim dobrovoqcima prili~no siroma{ni, nisu
mnogo dostupni i nema ih ba{ svugde. Jednostavno, u posao sam krenuo s
velikim rezevama.

Ipak, sada mogu re}i da je podataka bilo. Primera radi, ja sam u
literaturi za svoju kwigu naveo ukupno 129 bibliografskih jedinica. No,
ono {to je karakteristi~no za sve to, jeste istina da u svakom od
kori{}enih tekstova, iz novina, ~asopisa i kwiga, ve}ih ili mawih,
postoje podaci upisani tek periferno, u naznakama. Mestimi~no, ti se
podaci suprotstavqaju jedni drugima, negde su podaci upisani kao
nehoti~no, a negde sra~unato, ili ciqno. Iz celog tog mora podataka
vaqalo je izvu}i ono {to je moglo predstaviti celinu, a ja se iskreno
nadam da se u ovoj kwizi na oko 290 strana osnovnog teksta, ne{to sitnijeg
sloga, na{lo sve ono {to na najboqi na~in, zaista tako mislim, pred-
stavqa srpski dobrovoqa~ki pokret u oslobodila~kim ratovima 1912-
-1918. godine. Druga je stvar {to najve}i broj ovih podataka, prikupqen na
jednom mestu, protivre~i ve} davno usvojenom shvatawu da je tih dobrovo-
qaca iz prekomorskih zemaqa bilo mo`da dve-tri hilade. Kod mene je to
nekoliko desetina hiqada.

3.

Prema mojim istra`ivawima, u balkanske ratove i u Svetski rat
do{lo je iz prekomorskih zemaqa oko 58.000 dobrovoqaca. U Pomeniku,
sadr`anom u ovj kwizi, ima oko 8.200 imena. To je, zapravo, pet odvojenih
spiskova:

• Dobrovoqci iz prekomorskih zemaqa u ratovima 1912-1918. godine;

• Strano medicinsko osobqe u Srbiji tokom balkanskih ratova;

• ^lanovi stranih medicinskih misija u Srbiji tokom Prvog
svetskog rata;

• Brodolomnici sa »Brindizija« potopqenog u Medovskom zalivu na
Badwi dan 1916. godine;

• Dobrovoqci iz Pivkovog bataqona na italijanskom frontu s
jeseni 1918. godine.
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Najve}i od ovih spiskova jeste onaj koji obuhvata dobrovoqce iz
prekomorskih zemaqa. Wegova osnova sadr`ana je u jednom spisku koji je
sa~uvan u Arhivu Vojske Jugoslavije. Taj spisak ima oko 5.500 imena, a
ura|en je po azbu~nom redu li~nog imena, kako su se u Srbiji onda pravili
spiskovi. To je prili~no detaqan spisak: ime, o~evo ime i prezime; dan,
mesec i godina ro|ewa; mesto ro|ewa, op{tinska, sreska ili neka druga
regionalna pripadnost, prema onda{wem administrativnom ustrojstvu
dr`ave iz koje je odnosni dobrovoqac poticao; zanimawe dobrovoqca i
dan stupawa u srpsku vojsku.

U ovom Pomeniku, koji je okrenut na azbu~ni red prezimena, da bi
wegovi eventualni ~itaoci lak{e mogli pronalaziti svoje dobrovoqa-
~ke pretke, ima oko sedam hiqada imena. Oko hiqadu i po imena, razlika
od broja u osnovnom spisku do broja u Pomeniku, prikupqeno je sa raznih
strana; bilo je dosta saradnika koji su ponudili podatke iz svoje dokumen-
tacije, bilo je kwiga koje su sadr`avale po koje ime, ne{to imena na|eno
je po novinama iz onog a ne{to iz na{eg vremena. Za jedan mawi broj
dobrovoqaca dato je samo ime i prezime. To su imena koja su sa~uvana u
nekom tekstu bez ikakvih bli`ih obave{tewa o wihovim dobrovoqa~kim
nosiocima, ali mi smo se i tim zadovoqili. Naravno, tih imena bilo je
mnogo vi{e no {to smo ih ovde dali, ali smo kasnije, kad je Pomenik
uazbu~en, ispustili svako ime koje se poklapalo sa nekim imenom iz
osnovnog spiska. Vrlo je lako mogu}e da se neko od tih imena odnosilo na
drugu osobu a ne na onu iz spiska; ako se radilo, na primer, o Jovanovi}ima,
Nikoli}ima i raznim drugim Petrovi}ima, ne mo`e se smatrati neo-
bi~nim da se u istoj jedinici pojave dva ili tri dobrovoqca sa istim
imenom i prezimenom. Na dosta mesta i u ovom Pomeniku nailazimo na
jednoimewake, ali je o~evo ime druk~ije; ~ak i kad je isto i o~evo ime,
drugo je mesto ro|ewa, {to kazuje da se radi o razli~itim osobama.

Imena jednog broja dobrovoqaca u balkanskim ratovima, boqe re}i
najve}i wihov deo, preuzeli smo iz kwige dr \ura Batri}evi}a o
crnogorskim dobrovoqcima u ratovima protiv Turske, od 1875. do 1913. i u
Svetskom ratu od 1914. do 1918. godine. Po prilici, to je oko sedamsto do
osamsto imena; ona koja su se mogla iz te kwige identifikovati kao
dobrovoqci pristigli iz Amerike.

Spisak dobrovoqaca iz Pivkovog bataqona ura|en je prema jednoj
kwizi koju su svojevremeno uradili dr Nikola Popovi} i wegov saradnik
Petar Jovi} iz Beograda, jedan od trojice-~etvorice jo{ `ivih srpskih
dobrovoqaca. Imena su izvu~ena iz Popovi}evog i Jovi}evog spiska na
osnovu oznake "Pivkov bataqon". To je oko {eststo i ne{to imena, mo`da
i svih {eststo devedeset, a tih je dobrovoqaca bilo hiqadu.
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4.

Iako je to bio zametan posao, za mene je posebno zadovoqstvo
predstavqalo tragawe za imenima pojedinih ~lanova medicinskih misija
tokom balkanskih ratova i Prvog svetskog rata. Ja sam u beogradskoj
Politici s po~etka decembra 1912. godine nai{ao na informaciju da je
kraq Petar odlikovao 172 lekara sa strane ordenima raznih vrsta i
stepena. Bilo je napisano u toj informaciji da }e spisak odlikovanih
biti objavqen u narednom broju nekog slu`benog lista, ali ja nisam uspeo
da prona|em taj slu`bemi list. Zadovoqio sam se samo podatkom da se radi
o sto sedamdeset dvojici odlikovanih lekara. Na spisku u mojoj kwizi
nalazi se tek sedamdesetak li~nosti. To su imena napabir~ena iz raznih
novinskih vesti toga vremena. Ali, ono {to je posebna dra` uza sve to, jesu
neke napomene uz pojedina imena sa spiska. Mo`e se, na primer, u~initi da
je dr Stanislav Tobija{evski, docent Poliklini~kog centra u Pragu,
do{ao u Srbiju sam; te{ko je poverovati da uz wega nije stigla i neka mawa
ili ve}a grupa saradnika, jer, istovremeno, sa istog instituta poslato je u
Crnu Goru pedeset lekara i medicinara. Ili, stigao je iz Rusije dr
Aksentije Hristiforovi~ Babasejnov sa sedamdeset sedam ~lanova
misije. Nalazimo, recimo, i podatak da je dr Sigel Majer iz Holandije
stigao sa {esnaest lekara i bolni~ara; dr Aleksej Teren~enko iz Rusije,
sa dvadeset pet pomo}nika i osam bolni~arki; dr Duglas iz Engleske sa
osamnaest pomo}nika; dr Robert Tineli iz Italije sa devet sanitetskih
oficira i trideset tri bolni~ara; hirurg dr Vitelh iz Belgije sa tri
lekara i {est bolni~arki; dr Frenkl iz ^e{ke sa po {est lekara i
bolni~ara; sanitetski kapetan dr Karata iz Engleske sa dvadeset ~etiri
vojnika-bolni~ara; dr Pajevski iz Rusije sa dvadeset ~lanova Ruskog
Crvenog krsta; dr Semeraj iz ^e{kog sokolskog saveza sa deset lekara; i
tako daqe. To zna~i da sa jednim lekarom dolazi ve}i broj saradnika, bilo
medicinskog, bilo tehni~kog osobqa, zbog ~ega ja zakqu~ujem da je moralo
biti najmawe sedamsto takvih dobrovoqaca u balkanskim ratovima. To je,
dakle, minimalan broj.

Isti je postupak primewen i pri sa~iwavawu spiska stranih medi-
cinskih misionara tokom Prvog svetskog rata. Na na{em spisku nalazi se
oko sto sedamdeset imena, a najve}i broj uzet je iz kwige koju je sa
posebnom stra{}u radila Austrijanka Monika Kripner. Na onovu doku-
mentacije prikupqane negde u Engleskoj i [kotskoj, kao i iz razgovora sa
bolni~arkama i lekarkama iz brojnih `enskih medicinskih misija na
srpskom rati{tu, nastala je wena kwiga @ene u ratu - Srbija 1915. Narav-
no, i taj je spisak prili~no skroman, jer, bilo je i drugih nekori{}enih
izvora o prisustvu stranih medicinskih misija u Srbiji tokom Svetskog
rata; tek kasnije ja sam nai{ao na Spomenicu ledi Pexet, jedne plemenite
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Engleskiwe koja je na rati{te dolazila u dva navrata. Prvu misiju sa vi-
{e od osamdeset saradnika ona je u Srbiju dovela na samom po~etku 1915.
godine; obolela je od pegavog tifusa, vratila se u Englesku i, izle~ena,
ponovo do{la sa drugom medicinskom ekipom. Ova je misija brojala sedam-
desetak osoba, ali svejedno, i to kazuje kakvo je to bilo vreme i sa kakvim
su raspolo`ewem stranci dolazili da le~e srpske rawenike.

I ba{ ove strane medicinske misije ja ~esto koristim u raspravama sa
onim na{im nepoverqivim qudima, istori~arima ili drugima, koji
tvrde da je iz kruga srpskih iseqenika bilo malo dobrovoqaca. Kako
mo`e biti samo "dve-tri hiqade" na{ih qudi, kad evo, samo u medicin-
skim misijama dobrovoqno je do{lo na srpsko rati{te najmawe dve hiqa-
de i dvesta stranaca. A bilo bi za Srbe zaista sramotno da ih je dobro-
voqno u rat stiglo tih dve-tri hiqade. Nije ih bilo toliko, bilo ih je, da
ponovim, 58.200, najmawe.

5.

Nije lo{e jo{ jednom re}i, ~isto informacije radi, da je u balkan-
skim ratovima bilo oko 101.000, a u Prvom svetskom ratu oko 177.000
dobrovoqaca. U ovim samo naoko velikim ciframa, sre}u se i neke kate-
gorije dobrovoqaca o kojima niko nikad nije govorio. Pre svega, mislim
na dobrovoqce iz Srbije. U Prvom balkanskom ratu bilo ih je najmawe
26.000 u {est prekobrojnih pukova. Moja istra`ivawa kazuju da je tih
pukova bilo najmawe devet, {to zna~i da bi broj dobrovoqaca u wima
mogao biti i celih 40.000. Ja ova dva posledwa broja jo{ uvek prihvatam sa
rezervom, jer nemam podatke o sedmom i osmom puku; postoje podaci za
pukove od prvog do {estog i za deveti. U Svetskom ratu bilo je ponovo
{est prekobrojnih pukova. Istina, sre}emo u jednom trenutku dva druga
prekobrojna puka, ali taj se podatak nije mogao drugde proveriti. Zbog
toga, barem za sada, vaqa prihvatiti da je prekobrojnih pukova bilo svega
{est.

Daqe. Neposredno pred izbijawe Svetskog rata i na samom wegovom
po~etku, iz krajeva zapadno od Drine i severno od Save i Dunava, pre{lo je
oko 50.000 dobrovoqaca. Svi oni raspore|eni su u vojne i grani~ne
jedinice i `andarmeriju; tu kategoriju dobrovoqaca niko ne pomiwe.

Crnogorska vojska bila je ne{to specifi~no. Po ustrojstvu, bila je
to narodna vojska i svi su vojnici, odnosno oni koji su po godinama bili za
vojsku, bili du`ni da se odazovu na mobilizacijski poziv i prijave se
svojoj jedinici. Bila je to plemenska vojna organizacija, ali ona je funk-
cionisala. I na po~etku balkanskih ratova i na po~etku Svetskog rata
do{lo je mnogo dobrovoqaca sa strane. Ra~una se da je uo~i balkanskih
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ratova bilo oko 20.000 Crnogoraca na strani. Mo`da i vi{e, a verovatno
oko 13.000 wih odmah se vratilo. Bilo je dovoqno da iz Crne Gore stigne
glas da je rat objavqen, da je Crna Gora u{la u rat, pa da svi oni odmah
krenu u Otaxbinu. Mi moramo priznati da je me|u tim iseqenim
Crnogorcima bilo onih koji su stariji, koji po godinama nisu za vojsku, a
mogu}e da je bilo i onih koji su ve} na{li nekakav "biznis", te im nije
bilo do vra}awa. Lako je mogu}e da neko od wih nije ni ~uo da je rat po~eo,
jer mnogi istra`iva~i iseqeni~kog problema isti~u da su Crnogorci
bili raseqeni po svim ta~kama na ameri~kom kontinentu.

Posebnu kategoriju dobrovoqaca sa~iwavaju Srbi sa zapadne strane:
iz Hercegovine, Like, Banije, Korduna, Dalmacije i, naro~ito, iz zapadne
Bosne. Iz isto~ne Bosne najve}i deo wih ve} se nalazio u Srbiji, u sklopu
onih ve} pomenutih 50.000 dobrovoqaca iz najranije ratne faze; wima je
bilo lak{e da pre|u preko Drine. Svi oni su se, u stvari, pona{ali isto
kao Crnogorci; masovno su se odazivali na poziv za odlazak u rat, najpre u
balkanske ratove, a potom i u Svetski rat. Istina, tokom Svetskog rata
bilo je mnogo te`e oti}i u dobrovoqce, jer, budu}i da su oni bili
austrougarski podanici, morali su savladati mnoge prepreke da bi
pre{li u srpsku ili crnogorsku vojsku. ^ak su i Sjediwene Ameri~ke
Dr`ave, uporno se trude}i da sa~uvaju nekakvu navodnu neutralnost,
ometale odlazak prijavqenih Srba u Evropu. No, oni su ipak i{li.

Sa~uvan je jedan zapis iz Prvog balkanskog rata koji ka`e da
Crnogorci "kao `draqevi prelijetahu tada okean" i, mo`da prvog dana
bitke, "padahu po smrtonosnim kosama Tarabo{a i Bardawolta, za
postignu}e narodnog ideala".

Ja sam od trojice svojih prijateqa, trojice bra}e iz okoline Knina,
~uo jednu interesantnu pri~u o dolasku wihovih |edova iz Amerike.
Pri~a je vrlo kratka, i ima samo jedan nedostatak: ne zna se ime onoga na
koga se odnosi. Ona glasi: Jedan od prijavqenih dobrovoqaca zakasnio je
na la|u. La|a je ve} isplovqavala, i on, na{av{i se sam, ubije se, tu, na
pristani{tu. Pitao sam ih kako se zvao taj ~ovek. "Ah, kad smo mi slu{ali
tu pri~u od na{ega |eda, nismo ni obra}ali pa`wu na ono {to |ed pri~a.
Ono, |ed je uvijek pomiwao ime tog ~ovjeka, ali mi ga nismo upamtili.
Mislili smo: kakve koristi od |edove pri~e". Danas, oni ne mogu
pre`aliti {to su imali takav odnos prema jednom zna~ajnom svedo~ewu,
ali, tu se vi{e ni{ta ne mo`e.

Zna se tako|e da mnogi od tih qudi nisu imali dovoqno novca da plate
za kartu do Evrope. Bivalo je da po neki od takvih dobrovoqaca sa~eka da
brod isplovi, pa onda tamo sa nekog doka krene da pliva prema brodu,
ra~unaju}i da }e uspeti da ga presretne, uzdaju}i se u svoju snagu i
pliva~ku ve{tinu. Mnogi su se tako podavili.

4 Ilija Petrovi}: Sveti srpski ratnici
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6.

Bilo je to vreme velikog i nemerqivog nacionalnog raspolo`ewa.
Nije se radilo samo o Srbima iz dveju srpskih kraqevina. To nacionalno
raspolo`ewe bilo je usa|eno u sve Srbe bilo iz kojih krajeva da su. Svi
oni krenuli su u rat sa jednim velikim i plemenitim ciqem: da doprinesu
osloba|awu ne samo Srbije i Crne Gore od turskog ropstva, u Prvom
balkanskom ratu, i odbrani od austrougarskog zavojevawa u Svetskom
ratu, nego su se borili i za sopstveno oslobo|ewe od austrougarskog
ropstva i od vi{evekovne austrougarske okupacije srpskih krajeva
zapadno od Drine i severno od Save i Dunava.**

* Qubomir J. Pavlovi}, ro|en 1877. u Vaqevu; kao komandant bataqona 9.
prekobrojnog puka poginuo na polo`aju Gole{, blizu Krive Palanke, 9. jula 1913.
godine, u borbi protiv Bugara; vitez Kara|or|eve zvezde s ma~evima.

** Tekst pod brojem 1. snimqen je sredinom juna 1998. godine, u Kulturno-
-umetni~kom programu Televizije Novi Sad, za emisiju Vidici. Voditeq tog
programa bila je Radmila Vojnovi}. Razgovor je emitovan krajem leta, u tri
navrata.

Ostali deo teksta snimqen je krajem juna iste godine, u Dokumentarnom
programu Televizije Novi Sad, za seriju pod naslovom Dobrovoqa~ki belezi.
Autor i voditeq bio je Milan Livada. Snimak je emitovan 9. oktobra, a po~etkom
decembra prikazala ga je i Radio-televizija Jugoslavije na Drugom programu
Televizije Beograd.
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SRPSKIM DOBROVOQCIMA NE DA SE
DA U\U U ISTORIJSKI OKVIR

Prvi svetski rat

Naj~e{}e, o dobrovoqcima se }uti. U~e{}em srpskih dobrovoqaca u
Prvom svetskom ratu na{a istorijska nauka nije se premnogo bavila. Ako
je o dobrovoqcima i pisano, bilo je to samo uzgredno, tek kao informacija
da je dobrovoqaca bilo i da su "~ak" postojale posebne dobrovoqa~ke
jedinice. Za taj svoj propust, naravno, istori~ari se mogu pravdati i
~iwenicom da u vojnim arhivama ne postoje uredni spiskovi dobrovoqaca
prido{lih u jedinice, ~ak ni kad se radi o velikim grupama. Najve}em
broju spiskova, ako ih je i bilo, izgubio se svaki trag, iz raznih razloga, a
nekad, najverovatnije, u spiskovima nije ni bele`eno da se radi o
dobrovoqcima; ponegde, spiskovi nisu ni sa~iwavani, jer za to nije bilo
ni vremena a, ~ini se, ni u vojnim komandama nije se smatralo da su takvi
spiskovi neophodni. Ne sme se, naravno, zanemariti ni potreba da se
porodice srpskih dobrovoqaca iz srpskih krajeva pod Austrougarskom,
neprijateqski raspolo`enoj prema Srbiji i Crnoj Gori, za{tite od
progona tamo{wih vlasti, ako bi se znalo za wihova imena. Doda li se
tome i "tihi" trud pojedinih vojnih komandi da zature tragove o stvarnom
broju dobrovoqaca i tako "o~uvaju" odlu~uju}u vojni~ku ulogu redovnog
armijskog sastava, razumqivo je {to se broj dobrovoqaca i wihova uloga u
vojnim aktivnostima osobito ne isti~u. Zbog svega toga, da se broj
dobrovoqaca ne bi ni pribli`no mogao pratiti, na samom po~etku
Svetskog rata srpsko Ministarstvo vojno naredilo je "da se dobrovoqci
ne formiraju u zasebne dobrovoqa~ke komande, niti da se na zapo~etoj
osnovi skupqaju sami, u ve}e gomile" [1, Dok. 1, 3]. Takva naredba izdata je jer
je dobrovoqaca u Srbiji ve} bilo dovoqno za "zasebne dobrovoqa~ke
komande", a bilo je neuputno da se oni samoinicijativno okupqaju "u ve}e
gomile". ^ak je i dobrovoqa~ki komandant major Vojin Popovi}, Vojvoda
Vuk, predlagao srpskoj Vrhovnoj komandi da "dobrovoqa~ke jedinice i
dobrovoqce (treba) tretirati kao regularnu vojsku" [1, Dok. 24, 37]. Zbog
svega toga, ali i iz mnogih drugih razloga, nikad se sa sigurno{}u ne}e
ustanoviti koliko je dobrovoqaca u~estvovalo u ratnim operacijama
srpske i crnogorske vojske, bilo u bora~kom sastavu, bilo u onome {to se
danas naziva logistikom. Mo`da zbog svih tih ograni~ewa istori~ari se
nisu ni upu{tali u neki ozbiqniji poku{aj da dobrovoqcima dodele iole
vidqivo mesto u na{oj novijoj nacionalnoj istoriji.
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Dobrovoqci iz Srbije. Srpska vojska mobilisana je do 30. jula 1914.
godine, a tokom wene koncentracije, do 9. avgusta, na mobilizacijska
mesta stigao je i velik broj onih na koje srpska Vrhovna komanda u tom
trenutku nije ra~unala. Od wih je tada formirano najmawe {est preko-
brojnih pukova, sa oko 25.000 boraca [2, kwiga I 84, 94-99, 246]. Moglo bi biti da
je prekobrojnih pukova bilo i vi{e od {est, jer se u [2] pomiwu dva
prekobrojna puka sa oznakom "Drugi": jedan od wih vi{e puta se sre}e u
sastavu Timo~ke vojske, u wenoj Kombinovanoj diviziji prvog poziva, i on
se razlikuje od Drugog prekobrojnog puka tre}eg poziva u U`i~kom odredu
Dunavske divizije drugog poziva; to treba protuma~iti kao verovatno}u
da je dobrovoqaca iz Srbije bilo i znatno vi{e od onih ve} pomenutih
25.000. Uza sve to nebitna je ~iwenica da je u vreme mobilizacije, "sem
nesta{ice artiqerijskih oru|a i municije, za rat nedostajalo i 120.000
pu{aka", te da je deo novooformqenih jedinica tada bio nenaoru`an [3,

kwiga 9, 275].
Dobrovoqcima iz Srbije treba smatrati i |a~ku formaciju poznatu

pod nazivom "1.300 kaplara", kao i pitomce podoficirske {kole, koji se,
po godinama, nisu nalazili u krugu vojnih obveznika, ali su krajem 1915.
godine sve ~ete te {kole stavqene na raspolagawe Inspektoru rezervnih
trupa u Strugi [2, kwiga XIII 177].

Dobrovoqci iz Srbije nigde se ne pomiwu, kao da ih nije ni bilo, a
wihov broj i wihov doprinos oslobodila~koj borbi srpskog naroda tokom
Prvog svetskog rata gube se u globalnim ciframa i ocenama.

Dobrovoqci u crnogorskoj vojsci. Ne zna se koliko je vojnika iz
crnogorske vojske, posle wene kapitulacije, krenulo prema Dra~u i
Krfu, ali stalne razlike u izve{tajima srpske Vrhovne komande o broju
vojnika pristiglih na Primorje, umrlih u i{~ekivawu savezni~kih la|a,
prevezenih na Krf i u Bizertu, umrlih tamo i na Vidu i "reorganizova-
nih" na Solunskom frontu, dopu{taju ozbiqnu pretpostavku da wihov
broj nije bio bezna~ajan.

Malo je verovatno da je zlosre}ni poziv za povla~ewe crnogorskih
vojnika, onih "koji ho}e" da se povuku prema Podgorici i Skadru [4, 154],
napisan bez razloga. Bi}e da se on odnosio na dobrovoqce sa strane i da je
tako svima wima omogu}eno da svoju dobrovoqa~ku misiju obave do kraja,
ne ugro`avaju}i ni svoje `ivote ni `ivote svojih porodica bilo gde u
srpskim krajevima pod austrougarskom okupacijom. S obzirom na to da
gotovo svi izvori govore o velikom broju dobrovoqaca iz Amerike u
crnogorskoj vojsci, od kojih dobar deo nije bio iz Crne Gore, logi~no bi
bilo da su se ti qudi izdvojili iz svojih ratnih jedinica, pre svega iz
Sanxa~ke vojske, i povukli sa srpskom vojskom. Pred sam ulazak austro-
ugarske vojske u Nik{i}, na velikom zboru naroda i vojske jedan od
govornika posebno se obratio dobrovoqcima koji su ratovali na tom
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podru~ju i kojih je tamo bilo, ra~una se, oko 3.000: "Vi iz ovih stopa
organizujte se i prikqu~ite se srpskoj vojsci, koja sada odstupa... vi
nemate drugog izbora, jer vas ~ekaju samo vje{ala [5, 437]". A ta predvi|awa,
pokazalo se, bila su potpuno realna.

I pored toga {to se pouzdanim mo`e smatrati podatak da je u crnogor-
skoj vojsci bilo ne mawe od 17.200 dobrovoqaca [11, 141], bezizgledno je
svako ozbiqno tragawe za crnogorskim dobrovoqcima u srpskoj vojsci, za
wihovim brojem i wihovom ulogom u vojnim operacijama na Solunskom
frontu; tokom rata, a i kasnije, podaci o wima "proizvo|eni" su na-
menski.

Dobrovoqci iz iseqeni{tva. Mada bi se povr{nom ~itaocu mogao
u~initi nekorisnim bilo kakav razgovor o broju srpskih doseqenika na
ameri~ki kontinent, posebno u Sjediwene Ameri~ke Dr`ave, to je pitawe
od izuzetnog zna~aja za utvr|ivawe broja dobrovoqaca u oslobodila~kim
ratovima Srbije i Crne Gore od 1912. do 1918. godine i za razumevawe
dobrovoqa~kog problema u celini. S razlogom su skoro svi hrvatski auto-
ri govorili samo o ukupnom broju svih iseqenika iz Slovenije, Hrvatske,
Crne Gore i srpskih krajeva pod Austrougarskom, isto kao {to su se
srpski autori stalno trudili da umawe broj iseqenih Srba. I jednima i
drugima bio je ciq, mada iz sasvim druk~ijih pobuda, da se zaba{uri broj
dobrovoqaca koji se pojavio u srpskoj i crnogorskoj vojsci. Hrvatska i
slovena~ka strana, znaju}i da je iz wihovih redova oti{lo u rat zane-
marqivo malo dobrovoqaca, i procentualno i u apsolutnom broju,
nastojale su da ciframa o "jugoslovenskim" dobrovoqcima fasciniraju
saveznike i da preko wih iska`u svoj golemi doprinos savezni~koj pobedi
nad Austrougarskom. Na srpskoj strani, i tokom rata i kasnije, naro~ito u
vreme "jugoslovenstva", ukupan broj dobrovoqaca svo|en je na uglavnom
bezna~ajan nivo, jer nije bilo uputno isticati wihovu vojni~ku ulogu u
srpskom ratnom pohodu od 1912. do 1918. godine, naro~ito ne u proboju
Solunskog fronta. Najjednostavniji na~in da se do|e do jedne "usmerene
ravnote`e" bio je da se, koliko god se to mo`e, suzi srpska osnova iz koje
su se regrutovali dobrovoqci. A bio je u pitawu "~itav jedan narod koji...
luta trbuhom za kruhom po svetskim raskrsnicama i bespu}ima, i koga
daleke vetrometine bacaju, kao ono biblijsko seme, na kamen ili na
plodno zemqi{te" [6, 7].

Iseqenih Hrvata i Slovenaca bilo je mnogo, a niko, ~ak ni Slovenci
i Hrvati, nisu poricali da je broj dobrovoqaca iz wihovih redova bio
premalen, bezna~ajan takore}i. Ako se, sa tim u vezi, "doka`e" da je broj
iseqenih Srba bio mali, potpuno }e biti razumqivo {to je i broj
dobrovoqaca tako|e morao bio mali. Otud, kad god se pisalo o srpskim
iseqenicima, sa wihovim brojem licitiralo se nani`e. I{lo se od
pretpostavke da svi iseqenici, a mo`da ni svaki deseti, peti ili {esti
ne}e dobrovoqno krenuti na rati{te.
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Srbija se odri~e dobrovoqaca. ^im je po~ela da se povla~i prema
Crnoj Gori i Arbaniji, Srbija je prestala da vodi ra~una o svojim
dotada{wim dobrovoqcima. Iz jednog saop{tewa srpskog Ministarstva
inostranih dela od 22. decembra 1916. godine, datom Ministarstvu vojnom,
proizilazi da "nismo vodili ra~una o dobrovoqcima, kad smo se preko
Albanije povla~ili, nego smo ih otpustili i ostavili da idu kud koji zna"
[2, kwiga XXI, 636]. Vi{e kao pravdawe no ozbiqan podatak deluje izve{taj
Ministarstva vojnog predsedniku srpske vlade Nikoli Pa{i}u da je
po~etkom 1916. godine nare|eno "da se u Medovi zadr`i nekoliko stotina
dobrovoqaca, biv{ih zarobqenika, koji su ne{to ranije, usled prilika u
toku povla~ewa i mogu}nosti da budu zarobqeni, bili dobili otpust iz
vojske i paso{ za inostranstvo" [1, dok. 85, 112]. Taj "otpust" mogao je biti
samo "gest dobre voqe" prema srpskim dobrovoqcima sa strane, mada je
svima bilo dobro poznato da dobrovoqci nemaju drugog izbora no da u
povla~ewe krenu sa ostalim delovima srpske vojske. Nesuvislo deluje
navod da su otpu{teni dobrovoqci dobili paso{e za odlazak u
inostranstvo, jer se zna da u povla~ewu preko Arbanije i Crne Gore niko-
me nije bilo do administrirawa, jo{ mawe do ne~ijeg slawa u inostran-
stvo; da se tek tako moglo i}i u inostranstvo, sa paso{om, bilo bi logi~no
da se na isti na~in tamo povu~e i "preostali" deo srpske vojske, ratnih
zarobqenika, stranih medicinskih misija, civila i - dece. Ako se
kasnije pomiwe onaj Dobrovoqa~ki odred, kao jedina dobrovoqa~ka
jedinica, to mora biti razumqivo, jer, da je i on izba~en iz pri~e, ispalo
bi da dobrovoqaca u srpskoj vojsci nije ni bilo; po{to su svi znali da ih je
bilo, srpska Vrhovna komanda morala je o wima sa~uvati bar taj jedan trag,
makar koliko on bio sitan. Uistinu, dobrovoqcima nije bilo ni na kraj
pameti da se pri povla~ewu izdvajaju iz svojih jedinica, da be`e svojim
ku}ama, da se predaju; svaki takav poku{aj bio bi korak u smrt. Otud,
gubici me|u dobrovoqcima bili su tokom povla~ewa neuporedivo mawi
od onih koji su sna{li vojnike iz Srbije. Zbog toga, ona cifra od jedva
50.000 pre`ivelih srpskih vojnika [2, kwiga XIII, 402], koja je potekla iz
engleskog General{taba, pribli`no je odgovarala stvarnoj ja~ini srpske
vojske (bez "otpu{tenih" dobrovoqaca) na dan-dva pred Novu 1916. godinu.
Razliku do oko 112.000 vojnika, koju je srpska Vrhovna komanda odmah saop-
{tila srpskim vojnim izaslanicima u Italiji, Francuskoj i Engleskoj,
ili "oko 120.000 qudi" u naredbi komandantu pristani{ta u Medovi,
mogli su ~initi samo dobrovoqci, oni koji su nepun mesec i po dana ranije
bili "otpu{teni" i ostavqeni "da idu kud koji zna", a koji su ipak stigli
na arbana{ko primorje.

Solunski front u ranoj fazi. Vojne operacije u ranoj fazi Solunskog
fronta bile su pra}ene velikim qudskim `rtvama, tako da je srpska
vojska ponovo morala biti reorganizovana; na samom po~etku 1917. godine
rasformirani su svi ~etvrti divizijski pukovi, a broj ~eta u bataqonima
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sveden je na tri. Naredbom srpske Vrhovne komande "ukinuti" su i
"dobrovoqci, na{i podanici, sposobni za vojnu slu`bu" [1, dok. 58, 79], {to
zna~i da su i prekobrojni pukovi prestali da postoje kao takvi. Krajem
marta rasformirana je i Tre}a armija, a weno qudstvo upotrebqeno je za
popunu Prve i Druge armije. Dotle, rasformiran je i Dobrovoqa~ki
odred [3, kwiga 8, 786], a razme{tawem wegovih pripadnika uklowen je jo{
jedan trag o srpskim dobrovoqcima. Ostala je samo naredba pukovnika
Krste Smiqani}a, komandanta Drinske divizije, napisana 18. marta 1917.
godine a posve}ena Dobrovoqa~kom odredu [1, dok. 232, 374-376]. Iz we se mo`e
saznati da su dobrovoqci u{li u sastav Drinske divizije 28. septembra
1916. godine, po novom kalendaru, i da su odmah stali u prvi borbeni red.
"U posledwem lomqewu i pobe|ivawu neprijateqskih snaga... na Kajmak-
~alanu, Dobrovoqa~ki odred imao je jednu od najzna~ajnijih i najte`ih
uloga. Pripremiv{i se u toku 29. septembra 1916. godine za veliko delo
dobrovoqci izle}u 30. septembra iz svojih rovova a zatim u jednom juri{u
koji izaziva po{tovawe i priznawe, i naletu jednostavnom i prostom, a
pod jakom neprijateqskom vatrom, izbijaju i definitivno ovla|uju
najvi{im vrhom Kajmak~alana". Uzimawem Kajmak~alana srpska vojska
zakora~ila je na svoju zemqu, {to joj je dalo izuzetno moralnu snagu.
Narednih dana, u borbama na Gruni{tu, "Dobrovoqa~ki odred u~inio je
ponova veliki napor, napor koji je prema{io wegovu snagu. Odred je tada
mu~nim i krvavim napadima protivu neprijateqa znatno nadmo}nijeg,
uspeo da otme sve bugarske predwe polo`aje... i satera neprijateqa pozadi
wegovih `i~anih prepreka... Krvavo rvawe koje je potom nastalo... i silni
napadi i kontranapadi na ovom malom par~etu zemqe, a izvr{avani sa
o~ajni~kom hrabro{}u, proslavili su ime i juna{tvo na{ih dobro-
voqaca...

Slavni dobrovoqci!... Vas nepobedime junake, povukla je u borbu
`arka qubav za slobodom i vatrena `eqa da se raskinu ropski lanci
vekovnih neprijateqa. Pohitaste kao orlovi krsta{i u gwezdo majke
Srbije da sa wenim sinovima, potomcima Obili}a i Kraqevi}a Marka,
lu~u slobode visoko uzdignete i da bez suza i straha, sunce slobode
prenesete {irom na{ih krajeva... Va{a vrela srca, puna ~astoqubqa i
osvetni~ke krvi bez mrqe i srama prineste na oltar Velike Srbije i
stvoriste legende.

Nepobedimi junaci! Va{e bojno dru`equbqe sa Drinskom divizijom
posvedo~eno je na istorijskim juna~kim megdanima: Kajmak~alana, Sivog
brega, Crnog kamena, Gruni{kog visa. Va{e bojno dru`equbqe osve-
{teno je na gomilama kostura va{ih drugova i hrabrih Drinaca. Neka se
va{e bojno dru`equbqe pri~esti iz jednog putira ratnog svr{etka...
Skinimo kape i poklonimo se senima palih junaka, va{ih besmrtnih
drugova, koji natopi{e i zali{e svojom krvqu prag Otaxbine i uzvik-
nimo: Neka im je ~ast i slava! Vama, junaci, kao znak dubokog priznawa i
iskrene zahvalnosti, kli~em: @iveli dobrovoqci!"
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[ta sa dobrovoqcima. Sa ukqu~ivawem dobrovoqaca u srpsku vojsku
uvek je i{lo te{ko. Zanemarimo li prvobitni zvani~ni stav srpske
vojske da se ne formiraju zasebne dobrovoqa~ke jedinice [1, dok. 1, 3], kao i
neprihvatawe neodre|eno velikog broja onih zarobqenika "koji bi "mo-
gli u~initi znatnih usluga" a ostavqeni su "da ~ame... u neradu, izme{ani
sa ostalim zarobqenicima, onda kada je na{oj vojsci i najmawa pomo} od
koristi" [1, dok. 12, 18], najve}u te{ko}u dobrovoqcima predstavqao je
bahat i osion odnos stare{ina prema wim. Taj problem izbio je na videlo
i na Krfu, kada je srpska vojska ve} bila u fazi reorganizovawa. Tamo je,
na primer, jedna grupa zarobqenih Srba iz austrougarske vojske, dobrovo-
qaca koji su u srpsku vojsku stupali "sa najboqom voqom i odu{evqewem"
ne bi li se borili za oslobo|ewe od austrougarske okupacije, izlo`ila
Ministarstvu vojnom svoje nevoqe i, zbog sistemati~nog i`ivqavawa
"stare{ina" nad wima, zatra`ila dozvolu za otpust iz vojske.

Kada su u pitawu srpski oficiri i wihov odnos prema vojnicima, ovi
dobrovoqci ni{ta novo nisu otkrili. Novo bi moglo biti gola ~iwenica
da Ministarstvo vojno nije tim odnosima posve}ivalo pa`we u te{kim
ratnim uslovima, kada su susreti sa smr}u, svojih bliskih ili sopstvenom,
oficirima ipak ostavqali dovoqno vremena da zlostavqaju ratnike. U
predratnim vremenima, sve to bilo je normalna pojava i povod pre~estim
raspravama u Narodnoj skup{tini Kraqevine Srbije. I sada, evo, na
Krfu, posle svih nevoqa u povla~ewu, dosledan nastojawu da o dobrovo-
qcima ne treba ostavqati previ{e tragova, Ministar vojni nije se mnogo
optere}ivao navedenom molbom. On je 31. marta 1916. godine samo naredio
da se polo`aj srpskih dobrovoqaca iz reda austrougarskih zarobqenika
"sa na{eg i ruskog fronta", ve} raspore|enih u operativnoj vojsci,
grani~nim trupama, `andarmeriji i kadrovskim trupama u novim kraje-
vima, najzad reguli{e. ^itava "regulativa" sastojala se u obja{wewu koji
}e se dobrovoqci smatrati borcima, koji neborcima, a koji }e se
prikqu~iti ostalim zarobqenicima ako "ne bi `eleli da slu`e dobro-
voqno u na{oj vojsci ni kao borci ni kao neborci" [1, dok. 44, 52-53].

Ipak su Srbiji potrebni dobrovoqci. Istori~arima izvorne "jugo-
slovenske" {kole bilo je izuzetno stalo da tezu o frontu jugoslovenskog
ujediwewa, o wegovom {irewu i wegovim tokovima, oslone i na dobrovo-
qa~ki pokret. Istina, srpski karakter toga pokreta uvek je zanemarivan,
a o wegovoj eventualnoj spontanosti govoreno je samo uslovno i, mawe-
-vi{e, kao o prate}oj pojavi velikih podsticajnih aktivnosti srpske
vlade i hrvatskog Jugoslovenskog odbora. Rad srpske vlade na prikupqawu
dobrovoqaca obi~no se "pravda" ~isto prakti~nim razlozima i ~iweni-
com da je srpska vojska bila van otaxbine, u izgnanstvu, i bez regrutne baze
za redovnu popunu. No, kad se govori o delovawu Jugoslovenskog odbora,
wegova ume{anost u dobrovoqa~ki pokret dobija jednu "vi{u dimenziju",
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izazvanu "u prvom redu politi~kim razlogom, jer je u~e{}e jugoslo-
venskog stanovni{tva Monarhije u oru`anoj borbi na strani Antante
moralo posledi~no uticati i na sna`ewe uloge Odbora kao ~inioca u
procesu ujediwewa" [7, 284-285]. "Jugoslovensko stanovni{tvo Monarhije",
o kojem se obi~no govori kao o faktoru "oru`ane borbe na strani
Antante", upravo su dobrovoqci, ali se uvek propu{ta da ka`e da su to u
ogromnoj ve}ini Srbi, a tek "ne{to malo Hrvata" i pokoji Slovenac.

Prema jednom tuma~ewu, uz "te{ko}u" {to su se u dobrovoqce
uglavnom javqali Srbi, "radi srpske ideje" (istina, "be{e i ne{to malo
Hrvata"), nastale su i neke druge te{ko}e, "i mo`da ve}e, od strane
politi~kih vode}ih krugova. Predsedni{tvo Jugoslovenskog odbora
imalo je od samog po~etka ideju o tome, da Srbi, Hrvati i Slovenci iz
Austro-Ugarske, svojom voqom i svojom suradwom, manifestuju svoje
oslobo|ewe i ujediwewe sa Srbijom kao Pijemontom, mesto da ih Srbija,
kao anonimnu masu oslobodi i prisajedini po etni~kim i ekonomskim
razlozima" [8, 17-18].

Pogodnosti za budu}e naseqavawe dobrovoqaca. Na predlog mini-
stra privrede od 17. novembra 1916. godine srpska vlada donela je uredbu o
naseqavawu u "novim krajevima", po kojoj }e se dobrovoqcima u srpskoj
vojsci dodeqivati dr`avna zemqa. Budu}i da se tada ra~unalo samo sa
vojni~kim porazom Austrougarske, a ne i sa wenim rasturawem, Srbija se
smatrala obaveznom da, u granicama svojih mogu}nosti, svim dobrovoq-
cima iz prekodrinskih, prekosavskih i prekodunavskih krajeva, onima
koji se ne bi vra}ali u Ameriku a ne bi im bilo povratka ni u zavi~aj,
obezbedi prostor za naseqavawe i najosnovniji uslovi za zasnivawe
novoga doma. Najve}i deo te odluke glasi:

"Vlada Kraqevine Srbije polaze}i sa gledi{ta, da nikog ne mo`e
silom naterati na slu`ewe u srpskoj vojsci re{ila je... da prima rado
svakog onog Jugoslovena, koji bude sam izjavio, da }e stupiti u srpsku
vojsku, bilo kao borac, bilo kao neborac u pozadini... Kraqevska vlada ne
mo`e primiti na sebe du`nost da izdr`ava porodice onih, koji bi se
odazvali ota~estvenom pozivu i stupili u redove srpske vojske, jer bi
stvorila presedan, ne toliko hr|av koliko neostvarqiv, s obzirom na
na{e nov~ano stawe i na na{e vojnike, koji se bore ve} nekoliko godina a
niko ne izdr`ava wihove porodice, premda oni imaju pre~e pravo pot-
pore, nego li svi drugi, koji bi se sada javili, da stupe u na{u vojsku.
Kraqevska vlada izuzima samo one Jugoslovene, koji `ive u Americi i
otuda do|u u srpske dobrovoqa~ke trupe - redove. Svakome takvom
dodeli}e PET HEKTARA plodne zemqe u Makedoniji radi naseqa.
Zemqa je wihova ako ostanu `ivi, ako pak poginu u borbi pravo svojine
prelazi na naslednika, koji moraju biti: Srbin, Hrvat ili Slovenac" [1,

dok. 84, 110].
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"Upotreba" dobrovoqaca na Solunskom frontu. I posledwih
desetak ratnih meseci nije se krila namera srpske Vrhovne komande da sve
dobrovoqa~ke grupe rasformira i weno qudstvo rasturi po ostalim
pukovskim jedinicama. \eneral Petar Bojovi}, na~elnik srpske Vrhovne
komande, objasnio je da od prispelih dobrovoqaca ne treba formirati
zasebne jedinice, ve} ih odmah treba "uturiti" me|u stare vojnike.
"Dobrovoqa~ke jedinice mogle bi se zadr`ati samo izuzetno, u slu~aju
ako im je ve} takvo obe}awe dato od strane Ministarstva vojnog. Ali i u
tom slu~aju, te jedinice ne bi trebalo da budu ve}e od ~ete, koje bi ulazile
u sastav sada{wih bataqona" [1, dok. 233, 376-377]. To gledi{te on je
obrazlagao va`e}im stavovima srpske vlade da su dobrovoqci neophodno
potrebni kao popuna na frontu i da se oni ne bi ni kupili da takve
potrebe nema. Naravno, bilo je Bojovi}u odli~no poznato na koji su na~in
dobrovoqci upotrebqavani prethodnih ratnih godina, i u pogledu
zadataka, i u pogledu gubitaka, i u pogledu snabdevawa. Nije iskqu~eno da
su svi ti faktori, i pojedina~no i u svom zbiru, i ranijih godina
odlu~uju}e uticali da se dobrovoqci odmah ukqu~e u redovne jedinice,
mada se ne sme zanemariti ni jedan izuzetno zna~ajan organizacioni
razlog: da nije bilo takve popune, pojedine mawe ili ve}e vojne formacije
morale bi se spajati ili ukidati posle svih ve}ih bitaka.

Stavovi prema dobrovoqcima iz Crne Gore. Raspolo`ewe prema
Crnogorcima oscilovalo je s vremena na vreme, uvek u zavisnosti od
odnosa srpske vlade prema crnogorskoj vladi u emigraciji, a zapa`awa o
wima bila su prili~no kontradiktorna. Tako, na primer, jednom se ka`e
da bi Crnogorce "trebalo izdvojiti da bi bili po{te|eni od mnogo
neprijatnosti, koje im naro~ito Bosanci, Hercegovci i Dalmatinci
prire|uju, {to je ~esto uzrok `albama, a ponekad i tu~ama ja~ih razmera"
[1, dok. 238, 382-284]. Drugi put, 25. oktobra 1917. godine, vojvoda Stepa pi{e da
je u Vardarsku diviziju bilo raspore|eno petnaestak Crnogoraca iz
Amerike, a wihovo dr`awe bilo je "posve hr|avo, u borbu ne}e da idu, van
borbe tako|e vrlo hr|avi" [1, dok. 239, 384]. To potpuno odudara od mi{qewa
koje je u Solunu, prvog dana 1917. godine, u vezi sa jednim nare|ewem
srpskog Ministarstva vojnog [1, dok. 53, 72], izrekao kapetan Milutin
Nikoli}, vr{ilac du`nosti komandanta Bataqona Srba dobrovoqaca:
"Crnogorci koji se sada nalaze u Bataqonu nisu ni~im dali povoda da se
posumwa u wihovu odanost nama" [1, dok. 56, 76]. U jednom poverqivom pismu
Vrhovnoj komandi od 13. februara 1917. godine, ministar vojni Bo`idar
Terzi} ka`e da se de{avalo "da su pojedini od na{ih vojnika pa ~ak i
oficira r|avo predusretali poneke dobrovoqce koji su sa raznih strana
do{li da se uz nas bore. Ovakve neuputnosti ponaj~e{}e su se de{avale
prema Crnogorcima ne dvoje}i pokad{to od wih ~ak ni Hercegovce... To
mestimi~no i trenutno neraspolo`ewe prema Crnogorcima, potpuno je
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neosnovano i neopravdano... I ako su ovakve pojave retke i poti~u vi{e sa
jezika nego iz srca, ipak su one nedostojne Srba u op{te, a naro~ito iz
Srbije, koji su vazda bili predstavnici nacionalne prosve}enosti,
nesravwive verske tolerancije i uzoriti borci za ujediwewe na{eg
raskomadanog naroda" [1, dok. 231, 373].

Vreme Prvog svetskog mira

Neposredno posle dobijenog rata. Raspolo`ewe stvoreno probojem
Solunskog fronta nagove{tavalo je da bi dobrovoqci svoj status "za
posle rata" mogli urediti bez te{ko}a. Naime, "kad su se prikupqali
crnogorski obveznici (wih 10.000 u prvo vreme), ministar vojni postavio
je predsedniku vlade pitawe, kako tretirati ove qude, da li kao srpske
obveznike ili kao dobrovoqce". Ministrov predlog da se oni tretiraju
kao obveznici Pa{i} nije prihvatio, nego je 4. novembra 1918. godine,
bele{kom na pole|ini ministrovog upita, odgovorio: "Crnogorce treba
smatrati kao dobrovoqce" [13, 136]. Pa{i}evo mi{qewe moglo je u tom
trenutku biti autoritativno, ali je ve} narednih godinu-dve zvani~no
po~elo da se na crnogorske dobrovoqce, i ne samo na wih, gleda sa velikim
podozrewem. Bez obzira na svoje ratne zasluge i na ono {to im je
obe}avano u vremenu dok su bili potrebni srpskoj vojsci, u mirnodopskim
uslovima postalo je o~igledno da dobrovoqci "optere}uju" aktuelne
politi~ke prilike u novostvorenoj Kraqevini [11, 286].

Najpre, Uredbom o dobrovoqcima od 18. decembra 1919. godine bilo je
predvi|eno da }e se dobrovoqcem smatrati svaki dr`avqanin novostvo-
renog Kraqevstva Srba, Hrvata i Slovenaca koji je u srpsku vojsku stupio
dobrovoqno, zakqu~no sa 18. novembrom 1918. godine, te da }e se
"dobrovoqcima zemqoradnicima" razdeliti plodna zemqa radi nase-
qewa, "tamo gde se naseqavawe bude vr{ilo prema planu". Tako|e, bilo je
odlu~eno da }e se zemqa dodeqivati samo onim siroma{nim dobrovoq-
cima koji }e je sami obra|ivati; ako bi se kontrolom doznalo da se
dodeqena zemqa koristi druk~ije, ona }e se oduzeti [14, 156].

Nepuna dva meseca kasnije donesena je i Uredba o delimi~noj
eksproprijaciji zemqi{ta velikih poseda za javne interese, koloni-
zaciju i izgradwu radni~kih i ~inovni~kih stanova i vrtova. Odmah se
moglo znati da }e ova Uredba biti te{ko primewena, po{to u krajevima
iz kojih je poticao najve}i broj dobrovoqaca nije bilo velikih poseda i
nije se imalo {ta eksproprisati. Zbog toga, krajem avgusta iste godine,
ministar za agrarnu reformu izdao je naredbu da se pristupi privre-
menom naseqavawu dobrovoqaca iz pasivnih krajeva "u jednu sno{qiviju
situaciju od ove u kojoj se sada bez zemqe i bez sredstava za `ivot nalaze".
Posle nekoliko dana ministar je dao i uputstvo za izvr{ewe svoje
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naredbe, a jedna od najzna~ajnijih odredaba predvi|ala je da }e se
naseqavati samo dobrovoqci koji su ratovali na Solunskom frontu i
koji o tome imaju uverewe Ministarstva za socijalnu politiku (ili wegov
kratak izve{taj o toj ~iwenici) ili, do 1. aprila naredne godine,
odgovaraju}u objavu vojnih vlasti; zainteresovani dobrovoqci, po
zanimawu zemqoradnici ili zanatlije, morali su svoj status dokazati
uverewem nadle`nih vlasti. Zbog toga {to su i neki nezemqoradnici ve}
bili zaposeli zemqu pre dono{ewa Uredbe o dobrovoqcima, svi oni,
smatraju}i se o{te}enim, protestovali su. Da bi se izbegle mogu}e
neprijatnosti, ministar za agrarnu reformu doneo je 23. oktobra 1920.
godine re{ewe kojim se zemqa za naseqavawe mo`e dati i dobrovoqcima
drugih zanimawa, ako bi oni izjavili da }e tu zemqu obra|ivati i svojim
radom doprinositi ure|ivawu naseqeni~kih kolonija [14, 157-161].

Prema tvrdwi Nikole Ga}e{e, "nijedan pravni propis o dobrovoq-
cima i kolonizaciji nije omogu}io takve malverzacije i {pekulacije sa
dobrovoqa~kim statusom i dobrovoqa~kom zemqom kao re{ewe Mini-
starstva za agrarnu reformu da dobrovoqci nezemqoradnici mogu tako|e
dobiti zemqu" i da se mo`e "s pravom re}i da je ovo re{ewe vi{e nanelo
{tete nego koristi naseqavawu Ba~ke od 1918. do 1941" godine [14, 163].

Ipak, mnogo ve}i nedostatak Uredbe o dobrovoqcima bio je sadr`an u
odredbi da se zemqa mo`e dodeqivati samo onim dobrovoqcima koji su
ratovali na Solunskom frontu. Na takvu odredbu reagovali su odmah
dobrovoqci iz Vojvodine koji su svoje ratovawe okon~ali na Dobruxi;
samo se mo`e pretpostaviti da se tu, jednim delom, radilo o dobrovoq-
cima koji su posle rawavawa na Dobruxi ostali negde u Rusiji na du`em
le~ewu ili su iz Srpskog dobrovoqa~kog korpusa istupili pre wegovog
odlaska na Solunski front. Dobrovoqa~ka organizacija iz Novog Sada
odr`ala je na samom kraju oktobra 1920. godine protestnu skup{tinu i
prihvatila jednu rezoluciju o dobrovoqa~kim problemima, ~iji je
kqu~ni zahtev bio "da se i dobru~anima odmah deli zemqa za ovu eko-
nomsku godinu i da i oni osete blagodati za svoje po`rtvovawe" [14, 162].

Naro~ito veliki problemi iskrsli su u vremenu kad je dobrovoqcima
iz Crne Gore nametnuto da doka`u svoje u~e{}e u oslobodila~kim rato-
vima. Oblasnom Savetu dobrovoqaca Crne Gore i Boke bio je to povod da
februara 1922. godine zamole penzionisanog |enerala Mitra
Martinovi}a, pre|a{weg crnogorskog ministra rata, "da objasni ko se za
vreme Balkanskoga i Evropskog rata u crnogorskoj Vojsci smatra kao
dobrovoqac". \eneralovo obja{wewe glasilo je:

"1. Posle objave rata 1912. godine protivu Turske Imperije, kao i
rata 1914. godine protiv Austro-Ugarske i wenih saveznika, sa svih
strana javili su se Crnogorci onda{woj Crnogorskoj Vladi i tra`ili
mogu}nost za povratak u Crnu Goru. Kako onda{wa Vlada nije imala
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mogu}nosti da ovima uka`e ma kakvu pomo}, to je depe{om saop{teno, da
se osloba|aju vojne du`nosti i ostavilo im se dobroj voqi i patriotizmu
da do|u u rat ili ne.

Posle ovakve odluke Crnogorske Vlade, mnogi su Crnogorci do{li
iz Amerike i sa drugih strana, gde su do tada bili na zaradi, stupili su u
vojsku i borili se protivu neprijateqa, te su zbog toga od strane
Crnogorskog Ministarstva Vojnog smatrani kao dobrovoqci, jer nisu
bili obavezni da do|u, a do{li su o svome tro{ku.

2. Kao dobrovoqci smatrana su i sva ona lica koja su 1912. i 1913.
godini kao i 1914. i 1915. godini sa teritorije Austro-Ugarske Monarhije
(iz Bosne, Hercegovine, Like, Boke i ostalih pokrajina) prebegli u Crnu
Goru i stupili u Crnogorsku vojsku i u wenim se redovima protivu
neprijateqa borili.

3. Dobrovoqcima smatrani su i svi mladi}i - maloletnici iz Crne
Gore, koji nisu bili u obavezi po Zakonu da slu`e u vojsci za vreme rata,
ali su oni ipak uzeli u~e{}a u ratu".

Osim toga, |eneral Martinovi} smatrao je da bi dobrovoqa~ki status
trebalo priznati jo{ dvema grupama: onima "koji su dobrovoqno po
okupaciji Crne Gore odbegli u Crnu Goru i ~etni~ki se borili protivu
okupatorskih A.-Ugarskih vlasti", kao i takozvanim Nacionalnim
borcima "koji su po Ujediwewu u 1918, 1919. i 1920. godini dobrovoqno
stupili u organizovane omladinske ~ete i borili se protivu onih koji su
hteli da onemogu}e stvoreno Ujediwewe".

Posredovawem Ministarstva za socijalnu politiku ovo mi{qewe
prosle|eno je ministru vojnom |eneralu Stevanu Haxi}u, koji se sa Mar-
tinovi}em slo`io samo u prvim trima ta~kama, dok je za one preostale
rekao da im se ne mo`e priznati dobrovoqa~ki status. Administracija je
brzo radila i u skladu sa Haxi}evim stavom odmah izdala oko tri hiqade
dobrovoqa~kih uverewa. Mora biti da su dobrovoqci bili nezadovoqni,
jer je Ministar vojni naredio da se ceo problem iznese pred Intermini-
sterijalni komitet. Stav ovoga Komiteta nije se razlikovao od Haxi-
}evog: "Prve tri napred navedene grupe treba priznati za dobrovoqce iz
razloga toga {to se bratska Crnogorska vojska borila u tesnome savezu sa
Srpskom vojskom protivu zajedni~kog neprijateqa i bila tako re}i
sastavni deo Srpske Vojske, te se dobrovoqci Crnogorske vojske... imaju
smatrati kao i dobrovoqci Srpske vojske i istim se pravima koristiti".

Stav Interministerijalnog komiteta bio je prihva}en i od strane
Ministarskog saveta, tako da je 30. avgusta 1924. godine odlu~eno "da se
prve tri grupe u ovome referatu... priznadu za dobrovoqce i u spiskove
dobrovoqaca uvedu".

Prvog decembra 1926. godine donesen je novi Pravilnik za izvr{ewe
Zakona o dobrovoqcima, kojim su ukinuta dobrovoqa~ka prava svim
Crnogorcima izme|u osamnaest i pedeset godina starosti. Priznati su
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kao dobrovoqci samo oni raniji crnogorski podanici "koji u vremenu
stupawa u vojsku nisu bili u li~noj vojnoj obavezi, ili koji su bili
oslobo|eni li~ne obaveze u vojsci, ali samo kao: nesposobni, maloletni
ili pre{li godine li~ne obaveze". Nesumwivo je da su na taj na~in
povre|ena prava najve}em broju Crnogoraca koji su u vreme izbijawa
Svetskog rata bili zate~eni u inostranstvu, i koji su se, mada "naro~itim
re{ewem Crnogorske Vlade" oslobo|eni li~ne vojne obaveze, po svom
li~nom izboru pojavili na bojnom poqu; i kraq Nikola poru~io je svojim
podanicima u Americi da ih osloba|a podani~ke obaveze, ako sami ne
mogu do}i: "Ko mo`e do} dobro mi do{ao, a ko ne mo`e prosto mu bilo" [5,

353]. Svi oni stigli su na rati{te kao dobrovoqci, a mnogi od wih su kao
dobrovoqci i poginuli; administrativnim putem nije se smeo mewati
wihov status, naro~ito ne ovima posledwim.

Na`alost, status srpskih dobrovoqaca nije vaqano re{avan ni
narednih godina. Zbog toga, na godi{woj skup{tini Saveza ratnih
dobrovoqaca odr`anoj maja 1938. godine, na predlog Sarajevske dobrovo-
qa~ke organizacije jednoglasno je zakqu~eno da se 1. decembra iste godine
u Beogradu odr`i "veliki javni protestni zbor dobrovoqaca Jugoslavije
zbog neizvr{ewa zakona o re{avawu dobrovoqa~kog pitawa s tim, da se u
negativnom slu~aju po ovim pitawima dobrovoqci javno odreknu dobrovo-
qa~kih zakonskih prava uz povra}aj primqenih dobrovoqa~kih uverewa i
dobijenih ratnih odlikovawa". Vlasti nisu dopustile da se nameravani
skup odr`i [11, 286-287].

Drugi svetski rat i posle

Naknadni slom srpskih dobrovoqaca u Drugom svetskom ratu. S
obzirom na zlehudu sudbinu koja ih je zadesila u novoj dr`avi i ~ije
tragi~ne posledice jo{ nisu uspeli da otklone, Srbi imaju mnogo razloga
za nezadovoqstvo politi~kim rezultatima svoje vojni~ke pobede nad
Austrougarskom i wenim saveznicima. Posebno moraju biti nezadovoqni
srpski dobrovoqci, kojima ne bi su|eno da istinu o sebi vide zapisanu i

~uju za `ivota. Ali, zato su mnogi od wih do~ekali da iz Narodnih novina,
slu`benog lista Nezavisne Dr`ave Hrvatske od 18. aprila 1941. godine,
saznaju da je Ante Paveli}, u ime Hrvata koji su cele ~etiri ratne godine
gradili svoju "ratnu" i nacionalnu politiku na ciglih hiqadu-dve
dobrovoqaca hrvatske nacionalnosti, u vremenu dok je pod nema~kom
za{titom stvarao svoju Nezavisnu Dr`avu Hrvatsku, doneo "zakonsku
odredbu" kojom "sva zemqi{ta, {to su bila podijeqena t. zv. dobrovoq-
cima na podru~ju Nezavisne Dr`ave Hrvatske progla{uje(m) dana{wim
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danom hrvatskom narodnom imovinom. Nitko od dosadawih vlasnika i
posjednika nema pravo na bilo kakovu od{tetu za tu zemqu niti za bilo
{to, na toj zemqi izgra|eno".

A samo tri nedeqe kasnije, kad su usta{e ve} bile uspostavile vlast u
Sremu, jedna delegacija srpskih dobrovoqaca iz Stepanovi}eva,
prognanih preko Dunava, od kotarskog predstojnika u Sremskoj Mitrovi-
ci zatra`ila je dozvolu za boravak u Sremu. Predstojnikov odgovor nije
ostavqao nikakve sumwe: "Vi ste protjerani iz Ba~ke od maxarskih
vlasti silom zakona, jer vam tamo nije bilo mjesto. Svoju domovinu
Hrvatsku ste prije dvadeset pet godina izdali i oti{li da se borite za
kraqa Petra i veliku Srbiju. U Nezavisnoj Dr`avi Hrvatskoj za vas nema
mjesta osim u logorima! Dok ste ~itavi, gubite se u Srbiju i borite se i
daqe za wenu veli~inu..." [15].

I do~ekali su da Ministarstvo unutra{wih poslova Federativne

Narodne Republike Jugoslavije, pod Pov. IV br. 11057/46 od 18. februara
1947. godine, donese re{ewe kojim se Savezu ratnih dobrovoqaca iz oslo-
bodila~kih ratova 1912-1918. godine zabrawuje rad, a imovina udru`ewa
konfiskuje u korist dr`ave. Naslawaju}i se na podatke da je "samo u
Narodnoj Republici Crnoj Gori ka`weno preko 15 biv{ih ~lanova
Saveza, i to na du`e vremenske kazne li{ewa slobode zbog saradwe s
neprijateqem", a u Bosni i Hercegovini "vi{e od 12" ~lanova Saveza zbog
izdaje i u~e{}a "u fa{isti~kim, usta{kim i ~etni~kim odredima",
Ministarstvo je ocenilo da je "ovakav protivnarodni i izdajni~ki rad
~lanova Saveza dao Savezu kao organizaciji profa{isti~ko obele`je",
wegov rad bio je "u svojoj su{tini protivnarodni i izdajni~ki", ~ime je
"jasno obele`io profa{isti~ki karakter ove organizacije". Pod PO br.
1802/47 od 24. marta 1947. godine potvr|uju}i ovo re{ewe, Vlada
Federativne Narodne Republike Jugoslavije ocenila je da "okolnost {to
je bilo ~lanova Saveza, koji su bili na strani narodnooslobodila~kog
pokreta (mnogo vi{e od "preko 15" i "vi{e od 12" ka`wenih ~lanova iz
Crne Gore i Bosne i Hercegovine - IP)... nema upliva na prosu|ivawe
profa{isti~kog obele`ja Saveza kao organizacije, jer nije rezultat
direktiva ili bilo kakvih akcija te organizacije. Naprotiv, Savez kao
organizacija nije ispunio svoj zadatak i nije svoj rad uskladio sa
interesima naroda, a svojim pasivnim stavom u ~asu okupacije potvrdio je
svoj profa{isti~ki karakter... Po{to je... re{ewem (Ministarstva unu-
tra{wih poslova - IP) pravilno utvr|en profa{isti~ki karakter
organizacije, koji je u punoj meri do{ao u ~asu i tokom okupacije, to nema
nikakvog upliva eventualni raniji antifa{isti~ki stav organizacije"
na koji se Savez ratnih dobrovoqaca iz oslobodila~kih ratova 1912-1918.
godine pozivao i zbog ~ega se `alio [11, 276-277].

Srpski dobrovoqci osu|eni su, tako, na narednih ~etrdesetak godina
}utawa o sebi.
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Istori~ari o dobrovoqcima. Me|u Srbima, na mnogim stranama,
postoji ve} uro|ena sumwi~avost prema pisawu, prema svemu {to je
napisano, a naro~ito prema onima koji pi{u. Takva sumwi~avost nije
strana ni onima koji se pisawem bave "u vidu zanata". Otud, ne treba se
~uditi {to o mnogim va`nim zbivawima i pojavama iz srpske pro{losti,
~ak i novije, nema pisanih tragova, ili, ako ih ima, {to su {turi i
usputni. Ne mo`e se sumwati u ~iwenicu da je srpski dobrovoqa~ki
pokret na po~etku 20. veka bio izuzetno zna~ajna pojava, isto kao {to se ne
mo`e pobe}i od istine da su oslobodila~ki ratovi iz toga perioda
sudbinski uticali na biolo{ki opstanak srpskog naroda i wegovu budu}u
istoriju. O srpskim dobrovoqcima u balkanskim ratovima 1912-1913. i u
Prvom svetskom ratu 1914-1918. godine pisalo se u raznim prilikama i za
razli~ite potrebe, ali se mora re}i, bez obzira na brojnost takvih
priloga i dobronamernost wihovih autora, da ~itava tema i daqe pluta na
pretpostavkama, izvrgnuta sumwama, potcewivawu i, ~ak, preziru.

Pojedini istori~ari, i ostali, tokom prethodnih osamdesetak godina
trudili su se da iz svega {to je zapisano o dobrovoqa~kom pokretu do|u do
podataka koji bi se mogli smatrati ta~nim, istinitim i nesumwivim. Svi
oni smatrali su da se do nekog kona~nog broja srpskih dobrovoqaca u
oslobodila~kim ratovima od 1912. do 1918. godine mo`e i mora do}i
sabirawem pojedina~nih podataka rasutih po raznim dokumentima iz
vojnih i drugih arhiva. Kako je tih i takvih dokumenata malo, jer svi nisu
sa~uvani, a svi dobrovoqci u wih nisu ni upisani, moglo se desiti da vojna
istorija govori o svega tridesetak hiqada dobrovoqaca u Prvom svetskom
ratu. Vladimir Dedijer napisao je u Istoriji Jugoslavije, Beograd 1972, "da je
blizu 100.000 Srba, Hrvata i Slovenaca iz jugoslovenskih zemaqa Austro-
-Ugarske uzelo u~e{}a u redovima srpske i savezni~ke vojske, kao
dobrovoqci, protiv centralnih sila" [10, 392], ali {ta mu to vredi kad
Nikola B. Popovi} misli da je to "bez ikakvih argumenata" i da su Dedije-
rovom autoritetu "podlegli (..) neki dobronamerni novinari i publici-
sti, koji su u svom romantizmu lako prihvatili tu fantasti~nu cifru" [9,

274]. Mada bi Popovi}u, kao potomku dobrovoqaca, "ta cifra, da je isti-
nita, bila draga", on "predla`e", i to velikodu{no, da se ukupan broj do-
brovoqaca u srpskoj vojsci tokom Prvog svetskog rata izjedna~i sa brojem
~lanova Saveza ratnih dobrovoqaca Kraqevine Jugoslavije i da iznosi
"oko 40.000" [12, 281]. Prizna li mu se pravo da sumwa u Dedijerovu cifru,
jer nije video kako se do we do{lo, odmah se mora re}i da je Popovi}eva
metodologija "odokativna" i, stoga, potpuno neprikladna za bilo kakvu
raspravu, ponajmawe nau~nu. Utoliko pre {to je on sam objavio dokument
iz kojeg proisti~e da je na samom po~etku rata "iz osvojenih bosansko-
-hercegova~kih oblasti pre{lo na teritoriju Srbije do 50.000 Bosanaca i
Hercegovaca... I uputi{e se gotovo svi zarobqenici i prebegli Jugoslo-
veni u razne jedinice u pozadinsku slu`bu vojske i u gra|anske du`no-
sti"[16, dok. 215,298].
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Do na{ih dana. Posledwih skoro pola veka ~ak i tih tridesetak-
-~etrdeset hiqada "dopu{tenih" dobrovoqaca remetili su vladaju}u lo-
giku i u politici i u zvani~noj istorijskoj nauci. Za politiku, oni su
bili prihvatqivi samo kao cifra koja je pro{la kroz jedno poodavno
zaboravqeno vreme i koja nije mogla da se sasvim izbri{e onim famoznim
re{ewem o zabrani dobrovoqa~ke organizacije; za zvani~ne istori~are,
o toj "pre`iveloj vrsti" bilo je uputno pisati samo onoliko i onako kako
je i koliko bilo "po vkusu ideolo{ke recenzente". Ako se dobrovoqcima
neko bavio na neki drugi na~in, to je bilo sumwivo. Tako se i moglo desiti
da po~etna istra`ivawa pokojnog Mihajla Stojakovi}a iz Novog Sada,
nekada{weg vi{eg oficira Jugoslovenske narodne armije u pravnoj
slu`bi, izazovu nervozu kod pretpostavqenih i dovedu do upozoravaju}eg
pitawa "dokle }e da voda te dobrovoqce kao gexa me~ku". Stojakovi} je
morao oti}i iz Armije, ali je istra`ivawe dobrovoqa~kog pokreta odu-
{evqeno nastavio, "o svome ruhu i kruhu".

A na samom po~etku ove decenije, u ne{to izmewenim politi~kim
prilikama, dobrovoqcima je omogu}eno da obnove rad svog udru`ewa.
Po{to je dobrovoqaca tada bilo tek da se izbroje prstima jedne ruke, u
nazivu udru`ewa na{li su se potomci dobrovoqaca i wihovi po{tova-
oci, i jednih i drugih malo. Istine radi, prvih je po Jugoslaviji bilo
mnogo, ali najve}i deo wih nije ni znao da su im o~evi ili dedovi ratovali
kao dobrovoqci; pomiwawe Solunskog fronta moglo je i u porodi~nom
krugu biti sumwivo, a pisane tragove o svom dobrovoqa~kom statusu
wihovi preci sami su uklawali u smutnim vremenima. (^ak i obnovi-
teqima Udru`ewa nije smetalo {to u wegovom nazivu i znaku nedostaje
srpsko obele`je).

Za istinom o srpskom dobrovoqa~kom pokretu po~eli su tada da tra-
gaju i novinari televizijskih ku}a Beograd i Novi Sad. Snimqen je velik
broj dokumentarnih emisija, a neke od wih prikazivane su televizijskom
gledali{tu i po nekoliko puta. Bili su to prilozi koji su odslikavali
ne{to nesvakida{we, koji su mnogima delovali kao otkrovewe i koji su
nekima ~inili neverovatnim. Istori~ari od karijere nisu se mnogo
pojavqivali u ovim prilozima, iz vi{e razloga. Naj~e{}e, ~ak i kad se u
neke "druk~ije" podatke i neke "nove" dokumente o dobrovoqcima nije
moglo sumwati, bilo je to wihovo nepristajawe na samoinicijativnu
promenu vladaju}eg istoriografskog pogleda na to ne ba{ davno vreme.
Ako su neki od wih pristali da svedo~e o nekoj "dobrovoqa~koj"
~iwenici, uvek je to ~iweno vrlo odmereno, po ve} poznatim kalupima, na
na~in koji im ne bi krwio zami{qeni ugled me|u istori~arima savre-
mene "jugoslovenske" {kole i koji je mogao da im sa~uva prolaz kroz neka-
kvu univerzitetsku i akademijsku hijerarhiju.

5 Ilija Petrovi}: Sveti srpski ratnici
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I opet zbog toga: kad je novosadsko Udru`ewe ratnih dobrovoqaca
1912-1918, wihovih potomaka i po{tovalaca predlo`ilo zvani~nicima sa
katedre za istoriju na Filosofskom fakultetu u Novom Sadu da se
wihovi saradnici upuste u obradu nekolikih tema o srpskim dobrovoq-
cima u ratovima 1912-1918. godine, predlog je "pa`qivo" odbijen.

Najnovije iskustvo, delom i li~no. Pokazalo se da je najlak{e bilo
napisati kwigu o srpskim dobrovoqcima iz prekomorskih zemaqa, a da je
put do wenog objavqivawa vodio Sizifovim tragom. Najpre, pokojni
Mihajlo Stojakovi} poku{ao je da na finansijsku saradwu "privoli"
Republi~ki zavod za izdavawe uxbenika; poruka koju je primio na oko
mesec dana pre no }e umreti bila je deprimiraju}a: Zavod nema nameru da
se bavi izdavawem kwige sa ratnom tematikom! Jednako nezainteresovana
bila je i uprava Udru`ewa ratnih dobrovoqaca 1912-1918, wihovih
potomaka i po{tovalaca iz Beograda, koja se, na jednoj sednici u Novom
Sadu, u Arhivu Vojvodine, opravdala tvrdwom da ona za te svrhe nema para;
i ina~e za svoj rad dobija malo sredstava, jer najve}i deo novca iz
republi~kog buxeta izvla~i Udru`ewe ratnika iz oslobodila~kih
ratova od 1912. do 1920. godine ~iji je predsednik "neki pukovnik Marko-
vi}". Ovaj odgovor bio je tek da se ne{to ka`e, a pravi wegov smisao mo`e
se razumeti samo uz ~iwenicu da je ta ista uprava izbegla da u svom
Dobrovoqa~kom glasniku {tampa dva teksta istog autora: jedan o
dobrovoqcima u Svetskom a drugi o dobrovoqcima u Balkanskom ratu.
Poku{aj da se i ono Markovi}evo Udru`ewe navede da bude jedan od
finansijera ili izdava~a bio je zaludan, isto kao i sli~na ponuda
beogradskom Dru{tvu za negovawe tradicija oslobodila~kih ratova
1912-1918. godine.

Nadu da bi ipak ne{to moglo biti od kwige podgrejala je vest da je u
Beogradu, u Vladi Republike Srbije, formiran Odbor za obele`avawe
osamdesete godi{wice proboja Solunskog fronta na ~elu sa tada{wim
potpredsednikom Vlade Milutinom Stojkovi}em. Znaju}i da }e kwiga o
kojoj je re~ biti jedini prakti~ni prilog toj godi{wici, jer sve ostalo
ima da se zavr{i na sve~arskim govorima, vencima, putovawima i
zdravicama, uspostavqena je telefonska veza sa potpredsednikovim
kabinetom. Dan-dva kasnije preporu~eno je da se zahtev "u tom smislu"
uputi Ministarstvu za socijalni rad i bora~ka pitawa, po{to }e se u vezi
sa proslavom sve tamo de{avati. Ispostavilo se da je to Ministarstvo
samo tehni~ki organizator, a da }e se pare za Stojkovi}ev Odbor
obezbe|ivati preko Ministarstva kulture. Naravno, para ni tamo nije
bilo, jer, kako re~e jedan od ministrovih pomo}nika, nema ih ni za druge,
neophodne delatnosti; prevedeno na razumqiv jezik, to je zna~ilo da
kwiga o srpskim dobrovoqcima nije neophodna. Za svaki slu~aj, pismo sa
molbom za nov~anu podr{ku kwizi upu}eno je na ruke gospodina
potpredsednika Vlade; ostalo je bez odgovora.
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Na kraju, pomoglo je nekoliko malih preduze}a, da li zbog toga {to se
nisu mogla braniti od nasrtaja da pomognu, da li zbog toga {to su wihovi
~elni qudi imali razumevawa za brojne srpske ratnike koji su, sticajem
raznih nesre}nih okolnosti, zalutali u novijoj istoriji sopstvenog
naroda. I pomoglo je {ezdesetak autorovih prijateqa, ~ijom je dobrotom
prikupqeno skoro polovina sume potrebne da se kwiga pe~ata.

Ni danas, osamdeset godina posle vojni~ke pobede na Solunskom
frontu, istini o srpskim dobrovoqcima ne da se da izbije na videlo. U
jubilejnim septembarskim danima, dok se zvani~na Srbija podse}ala
velikih srpskih (i savezni~kih) pobeda na samom kraju Svetskoga rata,
srpski dobrovoqci nisu pomenuti ni jednom jedinom re~ju, ~ak ni kao
"turisti u poseti" srpskom i balkanskom rati{tu. Zbog toga, ostali su
razo~arani svi oni koji su verovali da bi neko zvani~an, makar i
najstidqivije, mogao nagovestiti bar deo istine o srpskim dobrovoq-
cima. A istina o wima je neumoqiva: u Prvom svetskom ratu, u sastavu
srpske i crnogorske vojske borilo se najmawe 177.700 dobrovoqaca, od
~ega oko 44.600 iz dveju srpskih kraqevina i oko 133.100 sa strane; me|u
wima bilo je oko 40.800 dobrovoqaca iz iseqeni{tva i najmawe 1.500
pripadnika stranih medicinskih misija [11, 66-285]. I daqe: od ukupno oko
130.000 vojnika u sastavu srpske vojske, u proboju Solunskog fronta i u
zavr{nim operacijama za oslobo|ewe Srbije i Crne Gore i preko-
drinskih, prekosavskih, prekodunavskih i prekodravskih krajeva
u~estvovalo je najmawe 79.000 dobrovoqaca, od toga oko 73.000 izvan
Kraqevine Srbije. Izuzmu li se iz ove posledwe cifre i Crnogorci,
~itava ra~unica nedvosmisleno }e potvrditi izjavu Svetozara Pribi}e-
vi}a, datu desetak godina posle tih doga|aja, da je u srpskoj vojsci na
Solunskom frontu bilo oko polovine dobrovoqaca iz krajeva koji su pre
rata bili pod ugarskom i austrijskom okupacijom [12, 274; 11, 285-287].

Ima u svemu i ne~eg ute{nog. Verni po{tapalici da "u svakom zlu ima
i ne~eg dobrog", optimisti }e re}i da je mnogo i ono {to se desilo;
prethodnih pedeset godina Solunski front nije se smeo ni pomenuti, jo{
mawe da, na primer, neka visoka li~nost iz srpske politike javno skokne
do Krfa.

Mada sve mo`e ostati po starom. Iako bi se, po pretpostavci, moglo
o~ekivati da }e obnovqeno beogradsko Udru`ewe ratnih dobrovoqaca
1912-1918, wihovih potomaka i po{tovalaca nastojati da otkloni sve
nepravde nano{ene srpskim dobrovoqcima tokom prethodnih decenija, i
izme|u dvaju svetskih ratova i u na{em vremenu, tako se ne{to, sude}i po
onome kako sada stvari stoje, ne}e uskoro desiti. Jer, ~elnicima toga
Udru`ewa ne pada na pamet da broj dobrovoqaca izdignu na vi{e od
~etrdesetak hiqada, koliko ih je u Udru`ewu bilo uo~i Drugog svetskog
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rata. Oni kao da ne}e da znaju da su u tada{wem Udru`ewu bili samo oni
dobrovoqci koji su uspeli da presko~e sve administartivne i druge
prepreke i da dobiju "agrarnu zemqu" ili "dr`avne obveznice"; nije se
moglo desiti da neko ostvari jedno od ovih dvaju dobrovoqa~kih prava, a
da se ne na|e u Udru`ewu. Naime, Uredbom o dobrovoqcima, donetom 18.
decembra 1919. godine, bilo je predvi|eno obavezno organizovawe dobro-
voqaca "u oblasni savez i jedan glavni savez za celu zemqu ~ija pravila
odobrava ministar za socijalnu politiku"[14, 156]. Kad je ve} tako, onda to
zna~i da niko od onih ~ija prava nisu bila priznata nije ni mogao biti u
Udru`ewu. A dobro je poznato, ~ak i u dana{wem beogradskom dobrovoqa-
~kom Udru`ewu, da se septembra 1940. godine ve} nalazilo "u postupku"
pribli`no 12.000 molbi za priznawe dobrovoqa~kog svojstva podnesenih
do avgusta prethodne godine i da se u Ministarstvu finansija o~ekivalo
pozitivno re{ewe za sve wih. Dotle, kao posledwi dan za prijem
obveznica po ve} priznatim re{ewima bio je odre|en 31. decembar 1941.
godine. Istovremeno, svima jo{ uvek nepriznatim dobrovoqcima bilo je
ostavqeno da do 31. decembra 1942. godine podnesu molbe za priznawe
dobrovoqa~kog statusa i dobijawe dr`avnih obveznica. U me|uvremenu,
septembra 1940. godine, Ministarstvo finansija je izve{tavalo da "u
Ministarstvu vojske i mornarice ima do danas podnetih molbi za
priznawe dobrovoqa~kog svojstva oko 60.000 od kojih, prema mi{qewu
{efa dobrovoqa~kog otseka u Ministarstvu vojske i mornarice, bi}e
odba~eno oko 20.000 molbi, tako da }e biti priznato dobrovoqa~ko
svojstvo jo{ 40.000 lica... Sem ovih molbi postoji i oko 10.000 molbi
blagovremeno podnetih Ministarstvu vojske i mornarice ali ostale
nere{ene do 8 decembra 1938". Bilo je tada i oko 1.000 "priznatih
dobrovoqaca" koji se "iz budi kojih razloga nisu prijavili za prijem
obveznica". Proisti~e iz toga da se krajem 1940. godine zvani~no
procewivalo da se broj dobrovoqaca mo`e pove}ati za oko 51.000; u
Ministarstvu finansija, odnosno u wegovom Otseku ratne {tete, gde se
doista vodilo ra~una o {tedwi buxetskih sredstava, bio je tada formu-
lisan i predlog da rok za priznawe dobrovoqa~kog svojstva ne bi trebalo
produ`avati preko 30. marta 1941. godine, a i to samo za one dobrovoqce
kojima je to svojstvo ve} bilo priznato, ali je kasnije, u `albenom
postupku, poni{teno. I naravno, podrazumeva se da u svim tim ciframa
nema onih dobrovoqaca koji su izginuli na rati{tu a za wih se nije znalo
da su na rati{te stigli. I nema onih koji su u rat u{li kao dobrovoqci,
ali im je iz raznih razloga to svojstvo kasnije brisano.

Ubrzo je izbio Drugi svetski rat; re{avawe dobrovoqa~kog pitawa
obustavqeno je, a novi ratni pobednici izbrisali su i ono {to je do po-
~etka rata bilo negde upisano. Zbog toga, a sve dok posve}eni ~uvari
Brozovih lovi{ta i ovla{}eni tuma~i wegovih sabranih imena i dela
budu vodili istorijske institute po Srbiji, "okupqali" potomke i
po{tovaoce bezimenih, bezli~nih i nemu{tih "ratnih" dobrovoqaca i
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sazivali nau~ne simpozijume o srpskim nacionalnim interesima, du{e
srpskih dobrovoqaca iz oslobodila~kih ratova 1912-1918. godine i daqe
}e lutati bespu}em srpske istoriografije, u zaludwoj nadi da }e se
skrasiti u istorijskom okviru namewenom svetim srpskim ratnicima.*
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DOBROVOQCI I BJEGUNCI

NM. Na{ gost je profesor Ilija Petrovi}, publicista i
istori~ar iz Novog Sada. Petrovi} je jedan od pokreta~a, vlasnika i
urednika novosadske "Samouprave", prvih privatnih novina u Srbiji
postbrozovske ere, a kasnije glavni i odgovorni urednik "Srpske Zemqe",
glasila Srpskog nacionalnog vije}a Slavonije, Barawe i Zapadnog Srema.
On je bio osniva~ i ~lan toga Vije}a, kao i ministar za informisawe u
Vladi Slavonije, Barawe i Zapadnog Srema. Tokom posqedwih nekoliko
godina Petrovi} je napisao nekoliko zapa`enih kwiga o zbivawima iz
novije srpske istorije: Prisajediwewe Srema Srbiji 1918. godine; Srp-
sko nacionalno vije}e Slavonije, Barawe i Zapadnog Srema; Slavonija,
Barawa i Zapadni Srem - Od Vije}a do Republike; Vojvodina Srpska
1918; Srpska Zemqa - Prilozi za odgovor na srpsko pitawe.

Gospodine Petrovi}u, dobro do{li u emisiju.
IP. Zdravi bili.
NM. Dozvoli}ete da na samom po~etku na{eg razgovora primijetim

da su tekstovi svih Va{ih kwiga, a ne samo ove koju posqedwu pomenuh,
prilozi za odgovor na srpsko pitawe. Da li je to slu~aj i sa Va{om upra-
vo iza{lom kwigom Vernici Otaxbine, koja je i povod na{em razgovoru?

IP. To ste lijepo zapazili... hvala Vam. U svim mojim tekstovima
objavqivanim tokom posledwih pet-{est godina, a wih je, pored ovih
kwiga koje ste nare|ali, jo{ petnaestak, ja se bavim srpskim pitawem.
Boqe re}i, ja tragam za odgovorom na srpsko pitawe. Koliko je moje
tragawe uspje{no, to ne zavisi samo od moje sposobnosti i moje vje{tine;
na rezultate tog tragawa mnogo vi{e uti~e ono {to se u srpskom narodu
de{ava iz dana u dan, naj~e{}e kao veliko iznena|ewe za sve.

^itav problem ja posmatram iz dva vremenska aspekta. Mo`e se ve} iz
naslova pojedinih kwiga vidjeti da se tu radi o zbivawima iz devedesetih
godina, s jedne strane, i o zbivawima vezanim uz Prvi svjetski rat, s druge
strane. To je istovjetna tema. Jeste da je izme|u tih doga|aja pro{lo cije-
lih sedamdeset-osamdeset godina, ali devedesete godine i doga|aji iz wih
jesu neposredni nastavak onih zbivawa sa samog kraja Prvog svjetskog rata
i okolo wega.

[ta se to de{avalo tih, reklo bi se, udaqenih godina? Tokom druge
decenije ovoga vijeka, na{i |edovi obavili su jedan zna~ajan nacionalni
posao. Najprije, oni su uspjeli da u oslobodila~kom Prvom balkanskom
ratu izvojuju pobjedu protiv turskog carstva, dok su u Drugom balkanskom
ratu, protiv Bugarske, uspjeli da odbrane svoje tekovine u ne{to ranije
oslobo|enoj Ju`noj Srbiji, odnosno Ma}edoniji. Iz Prvog svjetskog rata
Srbi su iza{li kao pobjednici protiv Austrougarske, Wema~ke i



Bugarske. Dr`ava koja je tada napravqena, krajem 1918. godine, i koja se
najprije zvala Kraqevstvo Srba, Hrvata i Slovenaca, kasnije Kraqevina
Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Kraqevina Jugoslavija, bila je prak-
ti~no jedno nedovr{eno djelo. Stvorene su, opet uslovno re~eno, me|una-
rodne granice te dr`ave, a nije se definisala nijedna nacionalna terito-
rija onih naroda koji su u{li u tu dr`avu, naro~ito ne teritorija srpskog
naroda koji je iz tek zavr{enog Svjetskog rata, jedini od triju tvoraca
nove dr`ave, izi{ao kao pobjednik. U trenutku kad je ta dr`ava pravqena
znalo se ta~no {ta je moglo pripasti srpskome narodu i gdje je trebalo
postaviti srpske nacionalne me|e, ali tako ne{to nije ura|eno. Mnogi za
to okrivquju docnijeg kraqa Aleksandra Kara|or|evi}a, nazivanog i
Ujediniteq. Ka`u da on nije uspio da dovoqno vje{to "ujedini" ono {to je
u{lo u sastav nove dr`ave Ju`nih Slovena. Me|utim, kao olak{avaju}u
okolnost wemu vaqa uzeti ~iwenicu da su sva carstva stvarana na velikim
vojni~kim pobjedama, a on, smatraju}i sebe velikim vojni~kim pobjedni-
kom, druk~ije nije mogao ni razmi{qati. Vjerovao je da sve ono {to {to je
srpska vojska oslobodila, odnosno zemqa na koju je srpski vojnik stupio
svojom ~izmom, pripada novoj dr`avi. Desilo se, me|utim, da je takvo
vjerovawe bilo sasvim pogre{no, jer su na{i o~evi dopustili, ~ak
pomogli, da ta ku}a posle samo dvadesetak godina bude ponovo rasturena.
Demokratska Federativna Jugoslavija i sve ono {to je kasnije proizi{lo
iz we, protuma~eno je kao jedno privremeno pribje`i{te Hrvatima i
Slovencima, ali i nekim drugim mawinskim grupama koje su od po~etka
bile antisrpski raspolo`ene. Sve ono {to se de{avalo narednih dece-
nija, ukqu~uju}i i Ustav iz 1974... vaqda iz te godine... i ono {to se desilo
na samom po~etku devedesetih, to je svaki razuman ~ovjek mogao o~ekivati.

Godine 1990, u ~asu kad je Hrvatska demokratska zajednica pobijedila
na izborima u Hrvatskoj, kad je Jugoslavija ve} uveliko bila rasturena,
iako se to jo{ nije priznavalo, pokazalo se da, zaista, Srbi moraju
potra`iti re{ewe i za svoje pitawe. De{avalo se tu sva{ta i, po nesre}i,
Srbi se u svemu tome nijesu uop{te umjeli sna}i. Osnovni razlog tome
trebalo bi da bude, kako ja to ~esto isti~em, u ~iwenici da Srbi jesu, u
ogromnoj ve}ini, vjeruju}i narod; oni jesu ostavili pravoslavqe, ali su
zato prihvatili jednu drugu vjeru, jugoslovenstvo kao ideju, bratstvo i
jedinstvo kao po{tapalicu, i oni su tvrdo vjerovali da je sve u tome.
Doga|aji iz devedeset prve pokazali su da je sve to bila iluzija, te su se
Srbi sa zapadne strane na{li najprije u ratu koga ja nazivam Ratom za
kraji{ku nezavisnost, a poslije i u Ratu za Republiku Srpsku.

Otud, doga|aji sa samog kraja Svjetskog rata, iz 1918. godine, i s po~e-
tka devedesetih, jesu jedna nerazdvojna cjelina. Ja se tim doga|ajima bavim.

Vi ste pomenuli, na kraju, u formi pitawa, moju kwigu Vernici
Otaxbine. Ona se ti~e dobrovoqaca iz prekomorskih zemaqa koji su
u~estvovali u oslobodila~kim ratovima Srbije i Crne Gore od 1912. do
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1918. godine. Radi se, ka`em, samo o dobrovoqcima iz prekomorskih
zemaqa. To isti~em iz razloga {to srpsko dobrovoqa~ko pitawe zahti-
jeva jednu izuzetno kompleksnu obradu i mislim, da bi se ono moglo sagle-
dati u cjelini, potrebno je uraditi jo{ barem ~etiri-pet ovolikih ili
jo{ ve}ih tematskih kwiga.

NM. U zakqu~nim napomenama Va{ih Vernika Otaxbine, kwige od
pribli`no petsto stranica, iznosite podatak da je tokom oslobodi-
la~kih ratova 1912-1918. godine u srpsku i crnogorsku vojsku do{lo
najmawe 58.000 dobrovoqaca iz prekomorskih zemaqa. Na jednom drugom
mjestu, na skora{wem me|unarodnom nau~nom skupu o Prvom balkanskom
ratu, kazali ste da je broj dobrovoqaca tada bio mawi no tokom prvih
dviju godina Drugog svjetskog rata, i mnogo mawi od ukupnog broja
mladih qudi izbjeglih iz Srpske Zemqe tokom ratova od 1991. do 1995.
godine. Molimo Vas da ovaj iskaz objasnite, po{to je to, ~ini mi se,
mogao biti jedan od bitnih motiva koji su Vas nagnali na pisawe kwige
Vernici Otaxbine.

IP. Va{ navod jeste ta~an; tako to pi{e u zakqu~nim napomenama,
ali vaqa znati da tamo stoji jo{ i podatak da je u Prvom balkanskom ratu
u~estvovalo oko 101.000 dobrovoqaca. @ele}i da izbjegnem eventualno
sporewe sa oponentima zbog tako naizgled velike cifre, ja sam rekao da je
to ipak mnogo mawe, zaista mnogo mawe, od broja dobrovoqaca koji su
u~estvovali u Drugom svjetskom ratu. I rekao sam da su svi oni koji su se u
Drugom svjetskom ratu borili kao partizani, tamo negdje do 1943. godine,
kad su stvoreni prvi kakvi-takvi organi vlasti, svi od reda bili
dobrovoqci. Jer, dr`ava tih godina nije postojala, a nije bilo ni dr`av-
nih organa koji bi vojne obveznike pozvali pod zastavu; svi koji su oti{li
u rat u~inili su to dobrovoqno, za odre|enu ideju. Jo{ sam rekao da je onih
100.000 u~esnika u balkanskim ratovima zaista mnogo mawe no {to je to-
kom ratova od 1991. do 1995. godine izbjeglo mladih qudi iz Srpske
Krajine i Srpske, i iz Srbije, naravno. Jeste, tu se ja oslawam na neke
cifre kojima su baratale takozvane opozicione stranke iz Srbije, prije
svega Demokratska stranka. Te cifre ka`u da je tokom 1991. i 1992. godine
izbjeglo oko 120.000 mladih qudi, tada nazivanih najkreativnijim dijelom
na{ega naroda. Ta cifra ponekad se pewe i na ~itavih 300.000 izbjeglih. I
stvarno, 100.000 dobrovoqaca iz balkanskih ratova skoro je bezna~ajan
broj u odnosu na onih 300.000 bjegunaca; naravno, sve uz pretpostavku da je
ova druga cifra ta~na, a nema razloga da se u wu ne vjeruje. No, bilo o kojoj
cifri da se radi, ona se s razlogom mo`e smatrati osnovom za obja{wewe
mnogih docnijih doga|aja po Srpskoj Zemqi, naro~ito onih koji su odredi-
li sudbinu srpskog naroda na nekim iskonskim srpskim prostorima.

Naime, 300.000 qudi izvan vojnih jedinica, to je stravi~an gubitak za
jedan nevelik narod; u konkretnom slu~aju, to je bio stravi~an gubitak za
srpski narod. Ne ka`em, neki od wih bi poginuli da su u~estvovali u tom
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ratu. Ali, ponekad, barem kako ja gledam na taj problem, svako od nas
morao bi imati i neki uzvi{eniji ciq od nekog sopstvenog, li~nog ciqa,
li~ne sre}e, li~nog komoditeta ili li~nog interesa. Najuzvi{eniji ciq
za sve nas morao bi biti opstanak srpske dr`ave.

Kad govorim o srpskoj dr`avi ja nemam na umu samo dr`avu Srbiju i
dr`avu Crnu Goru, ve} ra~unam sa ~itavom teritorijom koju su Srbi
naseqavali i koju sam ja ovih sedam-osam godina uporno nazivao Srpska
Zemqa. Za tu i takvu Srpsku Zemqu u Prvom svjetskom ratu borilo se
vi{e od 170.000 srpskih dobrovoqaca; svi oni do{li su sa raznih strana
svijeta...

NM. A ko su bili ti qudi?
IP. Najve}im dijelom, u ogromnom broju, skoro svi, bili su to Srbi.

Najvi{e ih je bilo, kako ja to u kwizi pokazujem, iz prekomorskih zemaqa,
a onda iz kruga "ruskih" zarobqenika porijeklom iz prekodrinskih,
prekosavskih i prekodunavskih krajeva. Jedan velik broj Srba iz istih
tih krajeva izbjegao je u Srbiju na samom po~etku Svjetskog rata i tamo se
stavio na raspolagawe srpskoj vojsci, `andarmeriji i grani~nim jedini-
cama. Bio je to obi~an svijet, uglavnom zemqoradnici, sa cijelog srpskog
prostora, od Banata, preko Ba~ke, Barawe i Srema, iz Slavonije i Bosne,
Korduna, Banije i Like, do Dalmacije i Hercegovine. Bilo je tu dobro-
voqaca i iz Crne Gore i jedan velik broj dobrovoqaca iz Srbije koje na{i
istori~ari uvijek zaboravqaju, boqe re}i: namjerno pre}utkuju. Najmawe
25.000 tih qudi bilo je u balkanskim ratovima, i jo{ najmawe toliko u
Prvom svjetskom ratu. Ovome broju vaqa dodati i jedan pove}i broj
medicinskih radnika, lekara i bolni~arki iz inostranstva. Moja ra~uni-
ca pokazuje da je moralo biti najmawe 700 takvih lica u balkanskim rato-
vima i preko 1.500 u Svjetskom ratu. Ja ne ka`em, moglo je to biti i mnogo
vi{e, ali ono {to ima podataka, upu}uje na te dvije cifre. E, sad, zamisli-
te, iz bijelog svijeta dolazi preko dvije hiqade qudi koji mo`da u prvom
trenutku nijesu ni znali gde je Srbija i ko su Srbi, a bore se za tu zemqu i
taj narod. A onda, kad sa tim upore|ujemo dolazak srpskih qudi, onih koji
su se u inostranstvu na{li trbuhom za kruhom, moramo kao sasvim normal-
nu prihvatiti ~iwenicu da je, recimo, od oko 200.000 Srba iseqenih u
Sjevernu Ameriku, od neku desetinu hiqada iseqenih u Australiju, Ju`nu
Ameriku, Malu Aziju, po Evropi i jo{ ponegdje, do{lo pedesetak i ne{to
vi{e hiqada dobrovoqaca.

NM. Mo`da bi bilo dobro da nam ka`ete kako je na te dobrovoqce
gledao Jugoslovenski odbor u Londonu?

IP. Jugoslovenski odbor o kome smo mi posledwih pedesetak godina
slu{ali svakakve pri~e, naj~e{}e slavopojke, bio je institucija u kojoj su
radili Hrvati, Slovenci i Srbi iz tada{we Austrougarske. Bilo je u
wemu, zna~i, i nekoliko Srba, wihov broj je sasvim nebitan, ali mora se
re}i da su oni po svom zna~aju i uticaju u Odboru bili - nula. Odlu~uju}u
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ulogu u Jugoslovenskom odboru imali su Hrvati. Na wegovom ~elu stajao je
Hrvat Ante Trumbi}. Jedno vrijeme sa wim je sara|ivao i Frano Supilo,
tako|e Hrvat, ~ovjek za kojeg se pri~alo, i ta se pri~a prenosila s koqena
na koqeno, da je veliki Jugosloven. Frano Supilo je ubrzo po ulasku u
Jugoslovenski odbor do{ao u sukob... ja ka`em: prividno do{ao u sukob sa
Trumbi}em, i istupio iz Odbora. On je uporno postavqao svoje "hrvatske"
zahtjeve, a Trumbi} je, sa svoje strane, gawao jednu nazovi-jugoslovensku
politiku. Ve} na samom kraju decembra 1914. godine, kad se prvi put u
Jugoslovenskom odboru nagovje{tavala mogu}nost da u srpsku vojsku do|u
i dobrovoqci iz Hrvatske i Slovenije, oni govore o 300-400 momaka
pripravnih da odmah krenu u rat. Tih 300-400 potencijalnih dobrovoqaca,
nekad kao 500, nekad kao 200, pomiwani su neprekidno do kraja rata. Skoro
da niko od nih nije stigao iz prekomorskih zemaqa. Ja kad ka`em "niko",
onda to zna~i da ih nije bilo ni pribli`no 300-400; mo`da ih je do{lo, sa
malo epskog pretjerivawa, koliko se mo`e izbrojati na prste jedne ili
dvije ruke, ili tek ne{to vi{e. Hrvata ili Slovenaca bilo je u srpskoj
vojsci bezna~ajno malo. Ne{to Hrvata i Slovenaca stiglo je iz zarobqe-
ni~kih logora u Rusiji. Ima jo{ jedna hiqada dobrovoqaca iz takozvanog
Pivkovog bataqona, ali to nijesu bili samo Hrvati i Slovenci; oni su se
nalazili u Italiji, malo su tamo ratovali protiv Austrije, ali niko od
wih nije do{ao na Solunski front, da se bori za Srbiju.

Ako je u srpskoj vojsci ipak bilo ne{to hrvatskih i slovena~kih
dobrovoqaca, onda se u tu cifru mogu ura~unati austrougarski oficiri
koji su u dobrovoqce, odnosno u srpsku vojsku, oti{li ciqno, da kao
kadrovi {kolovani u austrougarskom i katoli~kom duhu nastave sa
razvodwavawem srpskog nacionalnog duha i, prakti~no, sa ru{ewem onoga
{to je sa velikim nadama napravqeno 1918. godine.

NM. Sve {to nam se doga|a ve} je vi|eno, naslov je jednog teksta u
Va{oj kwizi Srpska Zemqa, a koji ste izgovorili preko talasa Radio
Novog Sad jo{ polovinom 1991. godine. U septembru 1995. u Va{e ruke
dospjela je karta na|ena kod jednog muslimanskog oficira poginulog na
Treskavici kod Sarajeva, a koja je - tako u woj pi{e - napravqena u
Minhenu 1977. godine. Karta predo~ava raspad SFRJ i wenu podjelu na
interesne zone. Po{to karta ilustruje Va{ tekst iz 1991. godine,
bilo bi interesantno da iznesete Va{e vi|ewe svega ve} vi|enog i onoga
{to }e se vjerovatno jo{ vidjeti.

IP. Karta koju pomiwete dobro mi je poznata. Na toj karti, navodno
nastaloj u Minhenu, dio Slovenije predstavqen je kao italijanska zona,
isto kao i Istra, najzapadniji dio Hrvatske. Sjeverni dio Slovenije pri-
pao je Austriji, Vojvodina bi trebalo da pripadne Ugarskoj, odnosno
Maxarskoj, a osnovna podjela Bosne i Hercegovine i{la bi jednom
osovinom u visini Sarajeva, otprilike, paralelno sa rijekom Savom.
Sjeverni dio tako podijeqene Bosne pripao bi Wema~koj, a ju`ni dio
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Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama. Amerikanci bi imali uticaj i u
Crnoj Gori, Kosovu, Metohiji, Ra{koj i u Ma}edoniji. Hrvatska, odnosno
teritorija na koju se tokom posqedwih nekoliko vjekova pro{irio naziv
Hrvatska, nalazila bi se pod wema~kom kontrolom.

Preostaje samo Srbija koja vi{e u sebi nema Vojvodine, a nema ni
Ju`ne Srbije, u novije vrijeme zvane Makedonija. Kako smo vidjeli, Srbi-
ja bi ostala i bez Prave Srbije i bez Ra{ke.

To je ta karta.
Ta karta je crtana rukom, koliko se meni ~ini, i mogu}e je da ona

predstavqa kopiju nekog strate{kog plana namijewenog onima koji su
krenuli da ratuju za wema~ke interese u biv{oj Jugoslaviji. Ako se ta
karta mo`e smatrati produktom nekog ameri~kog istra`iva~kog tima,
onda je ona istovremeno i sastavni dio ameri~ke dr`avne strategije.
Jedna ozbiqna svjetska sila...

NM. Interesantno je da ste se sa tom kartom upoznali 1995. godine,
prije pada Republike Srpske Krajine, prije srpskih poraza u Republici
Srpskoj, prije sukoba na Kosovu i Metohiji; znamo za pretenzije autono-
ma{a u Vojvodini, zatim za procese koji se odvijaju...

IP. Upravo sam sve to imao na umu. Kad govorim o ve}em broju
varijanata na koje se jedna vode}a svjetska sila mogla oslawati, ja imam na
umu prije svega ~iwenicu da su Amerikanci do 1991. godine, tamo negdje do
kraja te godine, ~vrsto zastupali stav da Jugoslavija treba da ostane
jedinstvena. Istina, oni su se u ne{to bla`oj formi jo{ nekih pola
godine bavili tom temom na isti na~in. Mi se toga mo`emo samo
prisje}ati, a ja se bojim da niko od na{ih, srpskih, politi~kih i vojnih
stratega nije imao na umu {ta bi to trebalo da zna~i. Moje vi|ewe tih
doga|awa, i onda i danas, jeste sqede}e:

Strate{ki interes Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava u Evropi jeste da
se onemogu}i stvarawe Ujediwene Evrope, nadnacionalne organizacije
nalik Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama; organizacije koja bi postala
ve}a ekonomska sila od istih tih Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava i koja
bi, u skladu sa tom mo}i, bila u stawu da Amerikance potisne iz Evrope i
Sjevernoatlantskog pakta; Amerikanci bez kqu~ne uloge u NATO paktu
pretvorili bi se u relativno bezna~ajnu zemqu na jednom pove}em ostrvu
izme|u Atlatika i Pacifika. Te svoje strate{ke interese oni imaju i
daqe, a dio tih interesa oni su jasno poku{avali da ostvare preko
Jugoslavije. Wima je sukob u Jugoslaviji dobro do{ao da se u wega ukqu~e,
a da ne budu smatrani wegovim izaziva~em; da se, dakle, okoriste
posledicama toga sukoba. Amerikanci su tada o~ekivali, 1991. godine, da
}e Srbi, kao najbrojniji u toj Jugoslaviji i, po pretpostavci, najja~i,
uspjeti da sve ostale "jugoslovenske narode i narodnosti" podrede svojoj
snazi i nametnu im svoj uticaj. Kako bi Amerikanci docnije koristili
svoj uticaj na Srbe, to je druga stvar. Vjerovatno bi se Amerikanci
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najprije kao izja{wavali protiv Srba, u smislu "{ta se vi tu prsite i
pravite jaki, kr{ite qudska prava", ili ne{to sli~no, ali bi se oni za
dva-tri dana umirili i stali bi iza Srba.

Ni{ta se od toga nije desilo.
Nije se desilo iz prostog razloga {to Srbi nemaju u svom bi}u ni~ega

{to se mo`e smatrati silni~kim, jo{ mawe zlo~ina~kim, ili agresivnim,
ili osvaja~kim, i wima se te 1991. godine nije ~inilo uputnim da cio vojni
potencijal stave u za{titu onda{we svoje nacionalne teritorije i,
vjerovatno, posle toga, u utvr|ivawe nekakvih novih politi~kih odnosa u
onda{woj Jugoslaviji.

Kad su Amerikanci vidjeli da vrijeme prolazi a Srbi ne razumiju
dimne signale koji su im slani preko Velike vode, - mo`da su slati i
drugi signali, ja to ne znam - oni su se okrenuli onima koji su htjeli da
slu{aju: Hrvatima. Oni su Amerikancima bili ratni protivnici u Dru-
gom svjetskom ratu; Ruzvelt je tada znao kakve je vrijednosti hrvatska
"duhovnost". Wemu je ~ak predlagano da se Hrvati stave pod starateqstvo,
jer ne zaslu`uju da postoje kao poseban, samostalan narod, sa sopstvenom
upravom. Sve to, naravno, Amerikancima nije smetalo 1991. godine; wihov
osnovni interes, da se razbije ideja o stvarawu Ujediwene Evrope, bio je
pre~i. Oni su se potpuno stavili na stranu Hrvata i sve {to se kasnije
de{avalo moglo je da bude opravdawe za onu kartu iz 1977. godine. Taj
uticaj, o~ekivani ameri~ki uticaj, koji je po mom ra~unawu trebalo da se
ostvari preko Srbije, u ovom trenutku jasno dolazi sa druge strane, preko
Hrvatske. Mi vidimo, Hrvatska je na toj karti ucrtana kao posebna dr`ava
pod wema~kim protektoratom. Sjediwene Dr`ave ra~unaju sa Wema~kom
kao svojom saveznicom u borbi protiv Ujediwene Evrope i moraju joj bar
ne{to prepustiti kao naknadu za to "savezni{tvo". Po{to mnoge evrop-
ske dr`ave imaju lo{a iskustva sa Wema~kom i s razlogom strahuju od we,
wema~ka ekspanzija mogla bi uticati na suzdr`anost evropskih zemaqa u
pogledu budu}e Ujediwene Evrope i, ~ak, na napu{tawe ideje o ulasku u
jednu "naddr`avnu" zajedincu koja bi bila pod neposrednim uticajem
mo}ne Wema~ke.

[to se ti~e Bosne, Crne Gore, Kosova, Metohije, Ra{ke i Ma}edo-
nije, sve te teritorije trebalo bi da se na|u u uticajnoj sferi Sjediwenih
Dr`ava. Ta podjela, to se mora odmah dodati, nije bezna~ajna niti je na~i-
wena otprilike. Ona u stvari ide za onom amerikanskom logikom da na
Balkanu treba napraviti "prazan prostor", jednu balkansku zajednicu,
jednu instituciju nalik Evropskoj zajednici u wenoj ranoj fazi, dok se
nije znalo {ta }e od we biti do po{qetka, i u kojoj bi, naravno, Sjediwene
Dr`ave opet imale svoj uticaj od samog po~etka.

Vidimo, daqe, da u Vojvodinu treba da u|u Maxari, a u Sloveniju
Austrijanci; sve to pomalo li~i na obnovu neke austrougarske dr`ave, da
li u vidu nekakve podunavske federacije ili nekakve republike, ili
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ne~eg sli~no, druga je stvar, sasvim nebitna. Ako tome dodamo da je
Sjevernoatlantski pakt u me|uvremenu pro{irio svoj uticaj na isto~no-
evropske zemqe, da se ve} gura prema Rumuniji i Bugarskoj, onda je jasan
krajwi ciq: da se NATO pakt, ali NATO pakt sa Sjediwenim Ameri~kim
Dr`avama kao najuticajnijim wegovim ~lanom, jednostavno postavi na
zapadnu obalu Bosfora i Dardanela i da odatle zaprije~i Rusiji bilo
kakvu komunikaciju prema Sredozemnom moru i, daqe, prema Evropi. To je
jedan od ciqeva. Na`alost, dr`ava Srbija nije mogla ili nije umjela
toliko daleko da misli, jer je imala nekih svojih vjerovatno pre~ih i
prakti~nijiih problema. Prije svega jedan nelojalan stav srpske
opozicije tokom 1990. i 1991. godine, stalne prijetwe nekim 9. martom,
nekim ru{ila~kim demonstracijama, i sli~no.

NM. Nekad visoki komunisti~ki funkcioner dr Zdravko Tomac,
sada potpredsjednik hrvatske Socijal-demokratske partije jedan je od
najboqe obavije{tenih qudi u Hrvatskoj. To potvr|uju i wegovi vi{e-

godi{wi komentari u spqetskoj Nedjeljnoj Dalmaciji. Upravo u tim no-
vinama on pi{e sredinom marta 1994. godine: "Ultimatum NATO pakta
ima za ciq da Srbe prisili da odustanu od teritorijalnih pretenzija
prema Bosni i Hercegovini. ^ak se i pritisak Zapada da ruske trupe u|u
u Sarajevo, gdje su otvoreno stale u za{titu srpskog agresora, tuma~io
kao takti~ki potez i pomo} Rusima kako bi mogli obaviti vjerovatno
dogovorenu obavezu da uvjere Srbe da prihvate novu ravnote`u velikih
sila, te da pristanu i na cjelovitu Hrvatsku i Bosnu i Hercegovinu, jer
bi Drina trebala biti granica dvaju svijetova i interesnih sfera".
Prema Tom~evom tuma~ewu, Jalta }e biti temeq za kona~no re{ewe i
nagodbu, ali uz izvjesnu korekturu. Naime, "Makedonija i Kosovo, koji su
po prija{woj Jalti bili u interesnoj sferi Rusije, pripast }e inte-
resnoj sferi Zapada, a prije svega Amerike. Kao kompenzaciju, Srbija,
odnosno Rusija dobit }e dio Bosne i Hercegovine". Tomac odmah zakqu-
~uje da hrvatska strategija "bez obzira na pritiske mora biti onemogu-
}avawe da srpska dr`ava prije|e Drinu, jer svaki prijelaz srpske dr`ave u
Bosnu u budu}nosti ugro`ava teritorijalni integritet Hrvatske".
Profesore Petrovi}u, da li su ovi procesi proizvod pritisaka, dogo-
vora, re`ije i sli~no u slu`bi evropskih integracija, kako to navodi
Tomac, ili je to jedan proces istorijske nu`nosti?

IP. Za ove Tom~eve izjave nijesam znao, ali Va{ navod da je Tomac
jedan od najobavje{tenijih qudi u Hrvatskoj kazuje mnogo vi{e o polo`aju
Hrvatske u sada{wim zbivawima nego o samom Tomcu. Tomac u svemu ovo-
me, ako je zaista obavije{ten, ponajvi{e mo`e biti glasnogovornik
ameri~ke vojne sile prisutne na dijelu biv{e Jugoslavije ili zaintere-
sovane za cio taj prostor. Ili, da postavimo pitawe: po ~emu bi Tomac
mogao biti toliko obavije{ten, da li sa svoje glave ili odnekud drugo;
bi}e da je to "odnekud drugo". Ako on raspola`e odre|enim informa-
cijama, onda zna~i da te informacije sti`u iz centra iz kojeg se diriguju.
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Iako pripada takozvanoj oporbenoj, odnosno opozicionoj stranci u
Hrvatskoj, bi}e da Tomac tuma~i stavove dr`avnog vrha Hrvatske. Ne
postoji nikakva stvarna opozicija u Hrvatskoj. Ja }u ponoviti jednu moju
izjavu s po~etka devedesetih godina, tada ~esto kori{}enu, mada uzalud,
jer Srbi kao da nijesu htjeli da im to bude jasno, da Hadeze (Hrvatska
demokratska zajednica) nije politi~ka stranka u klasi~nom smislu, nego
je to duhovna zajednica hrvatskog naroda ostvarena sa ciqem da se sasvim
potisne duh takozvanog jugoslovenstva i hrvatski narod uvede u samo-
stalnu hrvatsku dr`avu katoli~ke duhovnosti. [ta to zna~i? Mo`e neki
Hrvat biti ~lan nekakve druge stranke, uslovno nazvane i opozicione, ali
on, svaki Hrvat, i u takvim okolnostima jeste i bi}e pripadnik hrvatske
duhovne zajednice. Van svake sumwe, to je slu~aj i sa Zdravkom Tomcem.
Zdravko Tomac bio je jedan od najistaknutijih izdanaka "jugoslovenske"
komunisti~ke {kole, a kasnije bio je i ~lan one Stranke demokratskih
promjena u Hrvatskoj...

NM. Oprostite...
IP. On se sada nalazi u Socijal-demokratskoj partiji, stranci sa

istom skra}enicom (SDP), {to zna~i da se ta "nova" hrvatska ideologija
vu~e iz Komunisti~ke partije Jugoslavije, Saveza komunista Jugoslavije,
Stranke demokratskih promjena; preko Socijal-demokratske partije,
uslovno re~eno opozicione, ta Tom~eva ideologija i uvire u Hrvatsku
demokratsku zajednicu...

NM. Oprostite, meni Tomac nije toliko zna~ajan kao jedinka, nego
mi je zna~ajno ono {to je jo{ u martu 1994. godine napisano na strani-

cama Nedjeljne Dalmacije. Jer, svi ti procesi su se odigrali onako kao
{to je on govorio. Stvorena je cjelovita Hrvatska, jedinstvena Bosna i
Hercegovina... Sada su na redu Makedonija, Kosovo i Metohija; u Vojvo-
dinu jo{ nije dirano...

IP. ...Radi se o tome da je doga|aje na ovom prostoru Tomac "pred-
vi|ao" kao navodni opozicionar. Ka`em, u stvari, da on doga|aje nije
predvi|ao, on je samo intrepretirao ono {to je u interesu amerikanske
politike trebalo u odre|enom trenutku nagovijestiti, a {to je diri-
govano preko hrvatske vladaju}e stranke, odnosno Hrvatske demokratske
zajednice. Ovdje mo`e biti najinteresantnija ona wegova meditacija o
potrebi da se promijeni smisao sporazuma iz Jalte. Svijet je posle Drugog
svjetskog rata imao podjelu na interesne sfere negdje otprilike po sredi-
ni nekada{we Jugoslavije, na Drini (na istok i zapad), a u ovom trenutku
Tomac govori o podjeli po sasvim druk~ijoj varijanti. Amerikanski
uticaj ide do Ma}edonije i tamo do Bugarske, a izmjena u korist Rusije
ticala bi se samo pro{irewa toga uticaja na dana{wu Srpsku. Me|utim,
ako je Tom~eva varijanta ta~na, moramo odmah postaviti pitawe na koji }e
na~in ameri~ki uticaj iz ju`nog dijela Bosne, preko prili~no uskog
pojasa dana{we Srpske, "pre}i" u Ra{ku i na Kosovo i Metohiju. Dvije su
mogu}nosti; prva, direktno preko Srbije, {to ukqu~uje i Vojvodinu, i
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druga, jednostavno pro{irewe toga uticaja preko Drine; stalno se barata
tom Drinom, jer Srba preko Drine ne mo`e biti... {to zna~i da se ra~una i
sa padom srpske Hercegovine. Ako se Rusiji omogu}i neki uticaj tamo u
zapadnom dijelu dana{we Bosne i Hercegovine, ili biv{e Bosne i
Hercegovine, to }e re}i samo u jednom dijelu Srpske, onda se odmah suo~a-
vamo sa drugim pitawem: {ta se mo`e o~ekivati od uticaja na jednoj
teritoriji do koje bi se moglo sti}i samo kroz onaj prolaz zvani br~anski
koridor i uz prethodno upozorewe da bilo kakva namjera Srbije da pre|e
preko Drine ugro`ava Hrvatsku. To bi prakti~no zna~ilo: najprije pad
Kosova i Metohije i Ra{ke, {to bi za sobom povuklo i pad Srpske. To je ta
ra~unica koja svakako ide na vodu ~itavoj onoj maloprija{woj pri~i o
stvarawu nekakve balkanske zajednice nalik ranijoj Evropskoj zajednici.
Mi u ovom trenutku te{ko da mo`emo procijeniti {ta se od svega toga
zaista mo`e dogoditi. Jedino o ~emu mo`emo razmi{qati i ~emu se
mo`emo nadati jeste da se u jednom doglednom vremenu, prije nego se bude
realizovalo ono o ~emu Tomac pri~a, ruski duh razbudi i da se Rusija
jednostavno zapita {ta se to de{ava. Da li }e ona biti zaprije~ena na
Bosforu i na Dardanelima? Ve} se stvara nekakva balti~ka federacija
koja treba Rusima da onemogu}i izlaz u Sjeverno more i ona ostaje tu gdje
je. U ovom trenutku ja zaista ne znam da li je Rusija svega toga svjesna...
Mo`da i jeste, ali ne znam da li ima mogu}nosti da vaqano reaguje... ali
ovakav razvoj doga|aja bio bi strahovit poraz ne samo srpske stvari nego i
Rusije.

NM. Strate{ki zna~aj Dunava niste spomiwali?
IP. Dunav je pomenut samo posredno, onda kad smo govorili o onoj

karti na kojoj je Vojvodina predstavqena kao zona maxarskog uticaja.
Rekao bih ~ak da se tu ne radi direktno o maxarskom uticaju na Vojvodinu,
nego o pro{irewu uticaja katoli~ke crkve i Vatikana sve do isto~nih
granica dana{we Srbije. Naime, do kraja Prvog svjetskog rata glavni
stub katolicizma u Evropi bila je Austrougarska. Padom Austrougarske
sru{en je i taj stub. U doga|ajima iz devedesetih godina Vatikan se,
nemaju}i vi{e Austrougarske, oslonio na Poqsku i Hrvatsku; na Poqsku
logi~no, jer je aktuelni papa otud, a na Hrvatsku, jer je ona najbli`a onoj
prvoj liniji sa koje je zapadna sila krenula protiv pravoslavne Srbije.
Na`alost, u na{im se politi~kim uslovima zanemaruje vjerski uticaj
svega ovoga, ali po mom dubokom uvjerewu, on je primarni; po nesre}i, to
~ak ne zapa`a ni Srpska pravoslavna crkva i weni arhijereji. No, kad je u
pitawu status Vojvodine i strate{ki interes Zapada za Dunav, {to }e
re}i i za Vojvodinu, ja bih rekao da ono o ~emu je Tomac pri~ao zasad ne}e
mo}i da se realizuje brzinom kojom se to o~ekivalo. A da li }e, ne znamo.

Vidjeli smo mi i prethodnih dana da je do{lo do izvjesnih promjena u
ameri~kim odnosima prema kosovskom pitawu. O ~emu se tu radi?
Pritisak na Kosovo je pokrenut sa ciqem da Srbija odmah poklekne. Kako
se to o~ekivano "odmah" nije dogodilo, jer se srpski narod na referen-
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dumu izjasnio protiv navodnog stranog posredovawa a stvarno protiv
okupacije jednog dijela sopstvene teritorije, Amerikanci su se na tren
zaustavili. Wima je bilo jasno od ranije, jer oni znaju sve ono {to i mi
znamo, da se Srbi jedino mogu homogenizovati oko Kosova. Znamo mi dobro
da smo mi razli~iti u stavovima oko svega, u svakom pogledu, u svakom
pojedinoj stvari, oko bilo kojeg pitawa... ali Kosovo je za nas, htjeli mi to
priznati ili ne, svetiwa. Srbi dobro znaju da, ako bi ostali bez onog
dijela zemqe zvanog Prava Srbija, ili, kako se to obi~no govori, Stara
Srbija, mi bismo ostali bez svoje sopstvene dr`ave. E, u tom trenutku, i
zbog toga, Amerikanci se samo prividno povla~e... Klintonova izjava
ukazuje na jedno tiho povla~ewe. Me|utim, oni }e se potruditi da na nekoj
drugoj neuralgi~noj ta~ki kod nas nastave sa izazivawem sukoba. To mo`e
biti Vojvodina, jer je i ona u sklopu sve te kombinatorike, ali se Ameri-
kanci mogu vratiti i Br~kom. Mi smo prije dvije godine vidjeli, prije
skoro dvije godine, da je Br~ko ostavqeno da se vidi {ta }e kasnije s wim,
pa je onda produ`avan privremeni status i taj... dva puta, dabome... i taj
privremeni status traja}e sve dotle dok se ne uka`e potreba da se
br~anski problem ponovo aktuelizuje. Na koji }e se na~in to doga|ati
nama je zaista te{ko predvidjeti. Jo{ mawe se mo`e znati kad }e se to
desiti.. Ali, mo`da bi to bila rijetka prilika Srbima da svoje sada{we
raspolo`ewe prema Kosovu i Metohiji zadr`e i za neko budu}e vrijeme
kad, ne daj Bo`e, do|e do nevoqa bilo oko Br~kog i prolaza prema
zapadnom dijelu Srpske, bilo na dijelu Vojvodine Srpske.

NM. Gospodine Petrovi}u, u novembru 1992. godine napisali ste
jedan op{irniji tekst pod naslovom Izbegli{tvo bez povratka. Osta-
jem ovdje bez pitawa.

IP. Taj tekst koji pomiwete pisan je negdje krajem 1992. i po~etkom
1993. godine, i kako se meni danas ~ini, bio je prirodna reakcija na sva ona
zbivawa koja su onda bila brojna na svem srpskom prostoru. Velik broj
qudi iseqavao se iz Srpske Krajine i iz Srpske, prelazio Drinu i dola-
zio u Srbiju sa prili~no neodre|enim planovima, bar se onda to tako
~inilo. Ja sam taj tekst pisao dijelom i kao jedan, rekao bih, filosofsko-
-istorijski osvrt na seobe koje su se Srbima de{avale tokom prethodnih
vjekova i, naravno, u ovom na{em vijeku, u nekoliko navrata. Ja }u uzeti
sebi slobodu da iz toga teksta citiram nekoliko re~enica, da bismo
lak{e propratili su{tinu ~itave te pri~e:

"Najbrojnije migracije po srpskom etni~kom prostoru de{avale su se
u izuzetno dramati~nim vremenima i uz doga|awa koja su u prvi plan uvek
isticala razloge biolo{kog opstanka srpskog naroda. Na{a istorijska
nauka neobjektivna je i nepravedna kad o tim migrcijama pi{e. Sve te
pokrete srpskog naroda ona svrstava u seobe, ne trude}i se da pri tome
pravi (ili primeti) razlike u razlozima koji su do pokreta doveli.
Nesumwivo je da se svi takvi razlozi mogu svrstati u razloge prinude i
razloge slobodnog izbora. Razlozi slobodnog izbora nalaze se u seobama
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nastalim delovawem ekonomskih faktora, odnosno faktora koji deluju
bez i mimo voqe dr`avne vlasti. Izbegli{tvo do kojeg je do{lo prinudom
sadr`i u sebi i pretpostavku da }e se izbeglice vratiti svojim ogwi-
{tima ~im prestanu da deluju razlozi zbog kojih se krenulo u izbegli-
{tvo. Odustajawe od povratka i pretvarawe izbegli{tva u preseqeni-
{tvo tome ~inu daju sva ekonomska obele`ja i, prema tome, sve karakteri-
stike slobodnog izbora. Razlozi prinude sre}u se u svim pokretima
stanovni{tva nastalim delovawem politi~kih sila, pre svega vojnih". I
tako daqe.

NM. Ja bih Vas zamolio da pre|emo na sada{wi trenutak izbjegli-
{tva. Da li ima nade za povratak?

IP. Prije no do|emo do te stvari, ja bih primijetio da se to izbjegli-
{tvo u najve}em dijelu ne razlikuje od bjekstva onih 300.000 "najkreativ-
nijih" koje smo ne{to ranije pomiwali uz Rat za kraji{ku nezavisnost i
Rat za Republiku Srpsku. Mi moramo biti svjesni sqede}ega: Ako jedan
velik broj mladih qudi, porodi~nih ili ne, mawe je bitno, napusti svoja
ogwi{ta i pravda to namjerom da "otud" pomogne na odre|eni na~in, onda
se mi suo~avamo sa jednim klasi~nim napu{tawem narodnosne i dr`avne
teritorije. Dolaze najprije djeca, starci, `ene, a za wima kre}u wihovi
"branioci" i wihovi hranioci. Svi su oni i{li uglavnom sa opravdawem
da }e to trajati privremeno i da }e se ubrzo vratiti. Nikad se nijesu
vratili. Tamo je ostalo podru~je jednim dijelom, ili najve}im dijelom,
ispra`weno. Mi smo se sa takvim praznim prostorom najprije suo~ili kod
Zadra. Tamo nije bilo `ive du{e civilne, a srpski ratnici nalazili su se
na nekakvoj borbenoj liniji. Prakti~no, oni su se tamo nalazili bez
~vrstog motiva; oni nijesu imali motiva ni za odbranu ni za rat. Oni su se
nalazili na praznom prostoru, nikoga tamo nije bilo koga bi trebalo
braniti. Kasnije, na`alost, tako ne{to de{avalo se i po drugim kraje-
vima {irom Srpske Zemqe na zapadnoj strani. Najve}i dio civila pobje-
gao je. Mnogi koji su bili vojni obveznici i koji su mogli ratovati tako|e
su pobjegli i ostalo je vrlo malo onih koji su bili spremni da svoju
otaxbinu brane. U trenutku kad je do{lo do stvarno o{trog vojnog sukoba,
ili kad je moglo do}i do takvog sukoba, i oni su se, nemotivisani, nemaju}i
koga da brane, povukli na ovu stranu, prema Srbiji.

NM. Zna~i, oni koji su ranije napustili svoje ku}e...
IP. ...Oni su izdali domovinu.
NM. Ali, vratimo se ponovo na povratak izbjeglica. Po Dejtonskom

sporazumu, svi, naravno oni koji `ele, treba da se vrate svojim ku}ama.
IP. To tako mo`e biti u sporazumima i planovima, a stvarne {anse za

tako ne{to sada su nikakve. Prije svega, skupni povratak ne dolazi u
obzir. Mnogi od onih koji su izbjegli u ranijim godinama i sa kakvim-
-takvim imetkom, a mnogi ne ba{ malenim, ve} su se po zemqi Srbiji
sna{li na na~in koji im spre~ava ili iskqu~uje svako razmi{qawe o
povratku na napu{tena ogwi{ta. Mnogi od wih mo`da su pritisnuti
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nekim stidom ili nekim kajawem, zbog ~ega, i da se stvore lijepi uslovi za
povratak, ne bi se vra}ali. Dio onih koji bi mo`da i krenuli u neki
kolektivni povratak, okrenu}e se da vide kako ovi wihovi biv{i susjedi,
ro|aci ili prijateqi to odbijaju. Masovnije individualno vra}awe ne
dolazi u obzir.

NM. Upravo Hrvati insistiraju na jednom takvom masovnijem indi-
vidualnom povratku.

IP. Hrvati insistiraju na individualnom povratku sa jednom jedno-
stavnom logikom. Svaki pojedinac koji se vrati mo`e biti ili ispre-
padan, ili ga mo`e pojesti no}, a vijesti o tome, ako treba, prenosi}e
Hrvati sami, naravno u vidu kritike kako su neki tamo "ekstremi" ne{to
neprili~no uradili, a preno{ewe takvih vijesti bi}e dovoqno upozo-
rewe ostalim Srbima da se ne odlu~e na pojedina~ni povratak. Mo`e se
desiti da se pojedina~no vrati neko ko je izuzetno nostalgi~no vezan za
svoj kraj, neko staro ~eqade, ali sve to nema nikakvoga smisla. U stvari,
pri~om o pojedina~nom povratku Hrvati tvrde pazar i ne dozvoqavaju
Srbima nikakav povratak.

NM. Upitao bih Vas na kraju gdje je izlaz.
IP. Zaista, te{ko je vidjeti iz ovoliko duga~kog i ovako mra~nog

tunela gdje se nalazi izlaz. No, ja ponekad imam utisak da izlaz mo`e biti
samo u jednom jakom otporu koji bi ameri~koj vojnoj, finansijskoj i poli-
ti~koj sili bio pru`en iz Evrope, od strane cijele Evrope, a prije svega
Rusije. Ipak je korisno da postoji vi{e sila u ovome svijetu, ne jedna,
barem dvije, a mo`da i vi{e. No, mi ne znamo da li }e se tako ne{to
de{avati i ako se to bude i desilo, kad }e se to desiti. U nedostatku
takvoga izlaza, mi jednostavno treba da sa~uvamo bar jedno razumijevawe
za ono {to se zove osnovni srpski nacionalni interes, a to je, u ovom
trenutku, o~uvawe dr`avne teritorije.

NM. Gospodine Petrovi}u, mnogo Vam hvala za ovaj razgovor.
IP. Ja zahvaqujem Vama {to ste mi pru`ili priliku da o ovoj temi

razgovaramo, mada sam potpuno svjestan toga da je ovo samo jedan od
poku{aja da se pribli`imo bar jednom odgovoru na ono {to se obi~no zove
srpsko pitawe.*

* Razgovor je snimqen po~etkom juna 1998. godine, a nekoliko dana kasnije
emitovan je na talasima Radio stanice Sveti Georgije u Bawoj Luci. Datum je,
na`alost, izgubqen na jednoj zabiqe{ci uz tekst "skinut" sa zvu~nog snimka.
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SRPSKA DU[A

1.

Izuzetnu ulogu u mnogim vojnim aktivnostima srpske i crnogorske
vojske tokom balkanskih ratova i Prvog svetskog rata, a naro~ito u
Solunskoj ofanzivi, imali su dobrovoqci u wihovom sastavu. Bili su to
ratnici bez vojne obaveze koji su se u ovim dvema vojskama na{li po
sopstvenom izboru, iz patriotskih i nacionalnih pobuda.

Bore}i se pod srpskom zastavom, dobrovoqci su se u balkanskim
ratovima odu{evqeno borili za kona~no oslobo|ewe od Turske, a
kasnije, u Svetskom ratu, i za oslobo|ewe svih Ju`nih Slovena iz
Austrougarske i za wihovo ujediwewe sa Srbijom i Crnom Gorom; mnogi
od wih dali su u toj borbi i svoje `ivote.

Ovi Vernici Otaxbine, kako ih s razlogom nazivaju, najve}im delom
Srbi iz srpskih krajeva pod vi{edecenijskom i vi{evekovnom ugarskom
ili austrijskom okupacijom, svojim u~e{}em u dobrovoqa~kim jedinica-
ma jasno su iskazali svoje nepristajawe na neprirodno stawe nasle|enih
odnosa. Bez obzira na trajawe jedne ili druge okupacije, i imaju}i na umu
daqe teritorijalne pretenzije ugarskog ili austrijskog okupatora prema
Srpskoj Zemqi, za Srbe ro|ene u senci habzbur{ke krune i zate~ene uo~i
Prvog svetskog rata u Sremu, Banatu, Ba~koj, Barawi, Slavoniji, Kordu-
nu, Baniji, Lici, Dalmaciji, Hercegovini i Bosni, ratovawe u sastavu
austrougarske vojske nije moglo biti patriotski ~in, niti su im Austrija
i Ugarska bile otaxbina, jednako kao {to ni Turska tokom petvekovne
okupacije nije mogla biti otaxbina Srbima iz [umadije, ili Ra{ke, ili
Zete, ili Toplice, na primer. Rat za ra~un Austrougarske nije mogao biti
rat za wihove interese, ni po prostoru na kojem se ratovalo, ni po izboru
ratnog protivnika. Ima li se sve to u vidu, postaje sasvim izvesno da su
Srbi iz prekodrinskih, prekosavskih i prekodunavskih krajeva svojim
masovnim u~e{}em u sastavu srpske vojske i sopstvenom `rtvom za odbra-
nu Kraqevine Srbije i Kraqevine Crne Gore u stvari za~eli i veliki
nacionalni pokret za oslobo|ewe sopstvene Otaxbine.

Po~ev od izbijawa ratnog sukoba, na samom po~etku avgusta 1914.
godine, pa sve do wegovog kraja, brojne dobrovoqa~ke grupe prido{le su iz
srpskih krajeva pod Austrougarskom, iz ruskih zarobqeni~kih logora i,
naro~ito, iz prekomorskih zemaqa.

U oslobodila~kim ratovima Srbije i Crne Gore 1912-1918. godine
u~estvovalo je ne mawe od 275.000 dobrovoqaca, ali se, iz mnogo razloga,
pre svega zbog siroma{tva istorijskih izvora, nikad ne}e saznati koliko
ih je ta~no bilo; jo{ je mawe mogu}nosti da se saznaju wihova imena. "Cele
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porodice, pa ~ak i male zajednice, i{~ezle su bez traga i nikada se vi{e za
wih nije ~ulo". Za sudbinu mnogih dobrovoqaca nisu saznali ~ak ni wiho-
vi najbli`i, a za nemali broj, naro~ito onih koji su radili u Sjediwenim
Ameri~kim Dr`avama i otud se vratili mladi i neo`eweni, bez
porodi~nih svedoka o wihovom odlasku u rat, nije se ni znalo da su
ratovali kao dobrovoqci, jo{ mawe da su poginuli na nekom od evropskih
rati{ta, uglavnom po Srbiji i Crnoj Gori i na Solunskom frontu.

2.

Srpski dobrovoqa~ki pokret nije "izum" balkanskih ratova i Prvog
svetskog rata; stotinama godinama, u borbi protiv Turaka u~estvuje velik
broj Srba sa raznih strana Srpske Zemqe. Koliko-toliko organizovane,
ove hrabre i plemenite srpske ratnike naj~e{}e znamo iz srpskih
narodnih pesama, nekad kao hajduke a nekad kao uskoke.

Znamo li tako|e da je Vuk Karaxi} na jednom mestu zapisao da "{to
go| su Turci boqi i {to je mawe zuluma, to je mawe ajduka, a {to su go|
Turci gori to je vi{e ajduka", onda nam mora biti sasvim jasno kako je to
do{lo do srpskih ustanaka na po~etku pro{loga veka, kad "sirotiwa raja"
nije vi{e mogla "trpjeti turskoga zuluma". I sasvim je razumqivo {to su
ustanak pomogli i brojni dobrovoqci sa strane. U svojim Memoarima
Prota Mateja pi{e da juna 1804. godine "iz Turski(h) susedni(h) oblasti
povrve mnoga bra}a, bra}i u pomo}". Ovo "neki" ni u kom slu~aju ne bi
trebalo da zna~i kako se radilo o bezna~ajnom broju, po{to su o pomo}i
Kara|or|evim ustanicima i o dolasku mawih i ve}ih grupa srpskih
dobrovoqaca sa~uvani i drugi tragovi. Jedan hroni~ar zabele`io je, tako,
da je Kara|or|e tokom ustanka "jednako vojsku umno`avao i dolaze}e
dobrovoqce iz razni(h) srpski(h) krajeva Bosne, Ercegovine, Crne Gore,
Bugarske i Albanije u vojsku uzimao". Ne mo`e se sumwati u ~iwenicu da
je rodoqubqe bilo ono {to ih je odvelo u Srbiju da pomognu ru{ewu
turske tiranije. Wihova logika bila je vrlo jednostavna: oslobo|ewem
Srbije i istovremenim slabqewem turske vojne sile oni }e doprineti
{to skorijem oslobo|ewu ostalih krajeva u kojima su Srbi `iveli, {to je
tako|e zna~ilo da bi Turska mogla biti potisnuta sa evropskog tla. O
sopstvenoj `rtvi niko od wih nije razmi{qao. Tako se i moglo desiti da
dobrovoqci Zeke Buquba{e, nazvani "goli sinovi", u boju na Ravwu, 1813.
godine, "dok je trajalo baruta ustavqali su Turke vatrom iz pu{aka, a kad
toga nestane oni povade no`eve svoje, jo{ po jednom pogledaju u
naobla~eno nebo nad Srbijom, osvrnu se na lepe ravni Ma~vanske, pa
pomenu Boga i svoj narod, juri{e sa golim no`evima u Turke i tu, seku}i se
no`evima, biju}i se pu{~anim kundacima i u ko{tac vataju}i se golim
rukama sa Turcima, svi do jednog izginu".
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Nesumwivo, bilo je to neko vite{ko vreme i hroni~aru je preostalo
samo da zabele`i kako "ovako vrli junaci umedu za svoje ota~estvo telom
umirati, ali delom i imenom nikad".

I bilo je to vreme kad su se svi Srbi, bez obzira na to pod ~ijom su
okupacijom `iveli, da li u Otomanskom Carstvu, da li u Austriji, da li u
Ugarskoj, smatrali sinovima Srpske Zemqe; to {to je ustanak zapo~eo u
Srbiji bio je samo znak da taj ustanak treba pomo}i, jer je on nagove{tavao
slobodu svemu Srpstvu.

3.

Bilo je dobrovoqaca i u zbivawima tokom 1848. i 1849. godine, u
istorijskoj nauci nazivanih "revolucionarnim". Jak politi~ki uticaj na
Srbe u Sremu, Banatu i Ba~koj imale su tada beogradske Srpske novine, u
kojima je op{irno i sa patriotskim nabojem pisano o politi~kim mo-
gu}nostima i namerama Srba u onda{woj Ju`noj Ugarskoj. Ovo pitawe,
kao spoqnopoliti~ko, bilo je centralno i za srpsku vladu: u maju 1848.
godine ona je donela odluku da materijalno pomogne prekodunavske Srbe, a
Ilija Gara{anin, voqan da sara|uje s Maxarima, morao je od takve nakane
odustati zbog wihovih krutih nacionalisti~kih stavova. Bilo je to vreme
kad su dobrovoqci iz Srbije po~eli masovno da prelaze Dunav i Savu i da
se ukqu~uju u tamo{wi srpski pokret. Broj dobrovoqaca znatno je pora-
stao za narednih mesec-dva, tako da je po~etkom avgusta u Banat pre{ao i
Stevan Kni}anin, stavqaju}i im se na ~elo. S obzirom na austrijski
protest zbog u~e{}a dobrovoqaca u pokretu i turski zahtev da se
dobrovoqci povuku, a znaju}i da su obrenovi}evci imali prili~no jak
uticaj u vojvo|anskom odboru, srpska vlada je bila spremna da svoje
dobrovoqce vrati natrag. No, kako se u me|uvremenu javila i ideja o
prisajediwewu Vojvodine Srbiji, dobrovoqci nisu dirani. Naprotiv,
srpska vlada po~ela je da dobrovoqa~kom pokretu pridaje ve}u pa`wu i da
~ak organizaciono i nov~ano poma`e wihovo kupqewe. Kao posledica
takvih aktivnosti, ve} krajem novembra 1848. godine po~ele su da u
Vojvodinu prelaze nove grupe dobrovoqaca; wihova brojnost omogu}ila je
srpskom pokretu u Vojvodini da se odr`i pred ugarskom navalom.

U me|uvremenu oja~ala, austrijska vlada zatra`ila je po~etkom 1849.
godine da se odbrovoqci povuku u Srbiju. Srbija je prihvatila taj zahtev,
a vojvo|anski Srbi, oslabqeni, nisu se mogli odupreti Maxarima. Pozvan
da se vrati, aprila 1849. godine Kni}anin opet prelazi Dunav. Vi{e se
nije moglo ni{ta u~initi, po{to su Maxari ve} bili zauzeli skoro ~itav
Banat; masa srpskih izbeglica pre{la je u Srbiju, a tek intervencijom
ruske vojske zaustavqeno je maxarsko napredovawe. Kona~nim povratkom
Kni}aninovim u Srbiju prekinuta je daqa saradwa srpske vlade sa srp-
skim pokretom u Vojvodini.
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4.

Sedamdesetih godina pro{loga veka, svoje dobrovoqce imali su i
ustanci u Hercegovini i Bosni i ratovi Srbije i Crne Gore protiv
Turske. Prve vesti o srpskom ustanku u Hercegovini uzburkale su duhove u
Srbiji: stvaraju se odbori za prikupqawe pomo}i, pojavquju se dobrovoq-
ci i sakupqaju ~ete za odlazak u pobuwene krajeve. Na ~elu Glavnog odbora
za pomagawe ustanicima nalazio se mitropolit Mihailo, (Miloje Jova-
novi}), a osnovni zadatak bio mu je da "poma`e {irewu ustanka u Bosni i
staroj Srbiji, kao i uop{te u oblastima koje vatra jo{ nije bila zahva-
tila". Kne`evina Srbija na{la se pred dilemom da li pomagati ustanike
u Bosni i Hercegovini. Mada je bio saglasan da ustanike treba pomagati,
knez Milan Obrenovi} bio je odlu~no protiv rata. Me|utim, ako bi
pomo} ustanicima zna~ila i ulazak Srbije u rat, sa izvesno{}u da se taj
rat zavr{i propa{}u Srpstva, on je bio spreman da se sasvim povu~e. Jovan
Risti}, ministar spoqnih poslova Srbije, smatrao je da wegova zemqa
ipak nije u tako beznade`nom polo`aju, te se opredelio za pomo}
ustanicima. Smatraju}i da Srbija ima istorijsku ulogu na Balkanu i u
budu}nosti Srpstva, on je prenebregao savete velikih sila da se uzdr`i od
svake pomo}i.

Srpska vlada odlu~ila je da celu stvar podvrgne svojoj kontroli i da
se izbegne svaka improvizacija. Mada je srpska vlada zabranila javno
okupqawe dobrovoqaca po Srbiji i wihovo prebacivawe u Bosnu bez
nadzora, na Drinu je poslat |eneral Ranko Alimpi} sa javnim zadatkom da
~uva mir na granici, a stvarno da prikupqa dobrovoqce i "pretura ih u
Bosnu".

Kad su krajem prole}a 1876. godine sazreli uslovi da i Srbija u|e u
rat protiv Turske, tamo se ve} nalazio ruski general ^erwajev. Obe}a-
vaju}i veliku pomo} ruske javnosti i, verovalo se, ne bez znawa ruskoga
cara, ovaj slavenofilski prvak pozivao je Srbe da bez odlagawa krenu u
borbu za "svetu slovensku ideju". Sredinom maja, od dobrovoqaca iz
Bosne, Hercegovine, Vojvodine, Crne Gore, Bugarske i Ma}edonije u
[apcu je osnovan Dobrovoqa~ki korpus. Ubrzo, tokom juna, u Kru{evcu se
obrelo oko 350, a na Drini pribli`no 2.350 dobrovoqaca, uglavnom iz
Bosne. U Kladovu bilo je prikupqeno oko 5.000, a u Zaje~aru 1.000 dobrovo-
qaca iz Bugarske. Kad je posledweg junskog dana objavqena ratna prokla-
macija, Srbija i Crna Gora ostale su usamqene; Rumunija i Gr~ka, wihove
ranije saveznice, ostale su ravnodu{ne na poziv da se prikqu~e ratnim
dejstvima. Borbeno raspolo`ewe nije se osetilo ni u Ma}edoniji i
Pravoj Srbiji (na Kosovu i Metohiji), tako da je iz tih krajeva stiglo tek
po nekoliko stotina dobrovoqaca. Mawe grupe dobrovoqaca i daqe su
pristizale iz Vojvodine, Hercegovine, Bosne, Bugarske i iz drugih
krajeva, ne{to garibaldinaca iz Italije, a do{la je i jedna ~eta Srba iz
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Austrije, koja je odmah raspore|ena u jedan bugarski bataqon. Od
dobrovoqaca iz Vojvodine formiran je na Moravskom frontu jedan
bataqon od 2.500 vojnika, a u sastavu srpske vojske borio se i crnogorski
bataqon poznat kao "Lete}i crnogorski kor", pod komandom vojvode
Ma{a Vrbice. Iz Rusije je stiglo oko 2.500 dobrovoqaca, od ~ega oko 700
oficira; wihovo vojni~ko znawe znatno pomoglo u organizovawu ratnih
aktivnosti srpske vojske. Tokom ratnih operacija, pri osloba|awu
pojedinih mesta, naro~ito ve}ih, srpskoj vojsci prikqu~ivali su se
ustanici, koji se tako|e smatraju dobrovoqcima. Tako, na primer, u
nadirawu srpske vojske prema Leskovcu u~estvovalo je i svih 6.000
ustanika.

Crnogorskoj vojsci pridru`ilo se dosta Srba iz susednih srpskih
krajeva, najvi{e Hercegovaca; bilo ih je 10-12 ustani~kih bataqona.

[to se ti~e hrabrosti prispelih dobrovoqaca, dovoqno je pomenuti
da su, u uslovima kad je turska vojska, krajem oktobra iste godine, predu-
zela odlu~uju}i napad na srpske polo`aje kod \unisa i kad se malodu{na
srpska posada narodne vojske dala u bekstvo, na utvr|enim polo`ajima
ostali samo Rusi; u tim okr{ajima, od wih oko 1.000 poginulo je ravno dve
tre}ine. Tako oslabqeni, i preostali Rusi su se povukli.

5.

Ako je Kara|or|ev ustanak zavr{en neuspe{no i ako su pre`iveli
srpski dobrovoqci `ivu glavu spasavali prebacivawem u Austriju i u
Ugarsku, bila je to jedna od mogu}nosti da se na po~etku Drugog ustanka
ponovo vrate u Srbiju. Prota Mateja tada je zapisao da su "ustani~ke ~ete
po~ele zatim da se javqaju i u drugim krajevima, naro~ito u dolini Save, i
srpske izbeglice po~ele su tako|e da pristi`u u pomo} ustanicima i da
donose municiju". Rekosmo ve}, bilo je to vite{ko vreme i tada{wi Srbi
bili su ne{to neobi~nijeg moralnog sklopa nego danas: neki od wih
izbegli su u trenutku kad je Prvi ustanak ugu{en, ali oni svoj izbegli~ki
status nisu smatrali trajnim; oni nisu oti{li daleko od granice i oni
nisu zaboravili na one koji su i daqe ostali pod turskom okupacijom. ^im
je po~eo Drugi ustanak, oni su se opet vratili na bojnu poqanu.

Svi mi mo`emo posvedo~iti da se u na{em vremenu izbeglice nisu
tako pona{ale.

Makar koliko se ~inilo neprikladnim da se izbeglice i dobrovoqci
trpaju u istu pri~u, uvereni smo da su doga|aji s po~etka ove decenije
nametnuli ba{ jednu od takvih ru`nih veza. Polaze}i od toga, ja sam na
me|unarodnom nau~nom skupu o Prvom balkanskom ratu, zakqu~uju}i svoje
saop{tewe o srpskim dobrovoqcima, rekao i ovo: "Ako se nekome ~ini da
je broj dobrovoqaca u balkanskim ratovima bio prevelik, trebalo bi da
ima na umu bar dve stvari. Prvo, za vreme Drugog svetskog rata na
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prostorima prethodne Jugoslavije, sve do 1943. godine, dok nisu stvoreni
kakvi-takvi organi dr`avne vlasti, svi borci bili su dobrovoqci; bilo
ih je koja stotina hiqada. Drugo, od 1991. do 1995. godine, tokom Rata za
kraji{ku nezavisnost i Rata za Republiku Srpsku, u kojima je, prema
nekim procenama, u~estvovalo preko 70.000 dobrovoqaca, izbeglo je iz
Srbije oko 120.000 mladih qudi (neki ka`u i ~itavih 300.000), nazivanih

onda »najkreativnijim delom srpskog naroda«. U balkanskim ratovima, u
vreme kad je moral srpskog naroda bio onakav kakav bismo `eleli da danas
smatramo sopstveni moral, u dobrovoqce je krenulo tek 100.000 qudi.

Mnogo mawe no {to danas imamo »kreativnih begunaca«, da ne ka`emo
izdajnika".

Ti mladi "kreativci" pobegli su na razni "demokratski" zapad, ne bi
li se tako udaqili od rati{ta. Isto tako, na najrazli~itije na~ine
iselio se iz zapadnih srpskih krajeva jedan ogroman broj mladih qudi,
~ime je odbrambena spremnost dveju novostvorenih srpskih dr`ava bila
svedena na izuzetno nizak nivo. Naravno, svi oni koji su nekud oti{li
imali su i neko opravdawe za svoj postupak. Ostali, i oni koji su na
zbivawa gledali sa strane, i oni koji su za{titu ku}nog praga smatrali
svetiwom, na wihove postupke gledali su ne{to druk~ije; oni su, sasvim
razlo`no, u svakom takvom slu~aju postavqali pitawe da li se radilo o
seobi sa li~nim motivom ili o izbegli{tvu bez povratka. Prakti~no, u
ovim dvema pojavama i nije bilo razlike, jer se i jedno i drugo de{avalo po
slobodnom izboru. Ali, zato, nametali su se neki izuzetno va`ni
zakqu~ci vezani za moralni aspekt takvog preseqeni{tva. Naime, obe
vrste ovih preseqenika po~iwu da postepeno kidaju svoje veze sa starim
krajem, {to treba izjedna~iti sa (samo)amputacijom od sopstvenog
narodnosnog stabla. I to je potvrda da su sloboda i ropstvo moralne
kategorije a ne dru{tvene, i da se status onih koji su izbegli u slobodu
vremenom pretvara u ropstvo sopstvenoj savesti. Kad god se izbegla neja~
ne mo`e vratiti u zavi~aj, jer je za wom stigao (ili sa wom ostao) wen
navodni "za{titnik", nu`no se po~iwe nazirati ropski mentalitet
takvog izbegli{tva. A takav mentalitet, po prirodi stvari, niti je
prihvatqiv za izbeglice niti za sredinu na koju se oni poku{avaju
nakalemiti.

6.

Kako su po Srbiji, vremenom, stvarane razne institucije gra|anskog
poretka, po~ev od demokratije do internacionalizma, od bratstva i
jedinstva do reformizma, od mirovwa{tva do kosmopolitizma, za sve one
koji su se kao "li~ne i porodi~ne" izbeglice odrekli svojih ogwi{ta
bila je to prilika da se zaogrnu pla{tom neke od tih "doktrina".
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Najprihvatqivija je, svakako, bila demokratija, jer se pod tim pojmom
obi~no podrazumevaju takozvani "narodni interesi" shva}eni po krite-
rijumima otpadni{tva. Progla{ava se tako vrhovnim narodnim
interesom sve ono {to je mentalitetu srpskih izbeglica utislo `ig
otpadni{tva: li~ni kukavi~luk, zapu{tawe nacionalnih vrednosti, gu-
bitak svesti o nacionalnom pripadawu, nekriti~ko priklawawe civili-
zacijskim tokovima savremenog zapadnog dru{tva, raskid sa izvorima
autenti~ne srpske civilizacije, kolaboracija sa srpskim neprijateqima,
i sli~no. Druk~ije re~eno, pristalice moralnog izbegli{tva iz Srpstva
u evropsku civilizaciju sti`u do svog ciqa nipoda{tavaju}i srpsko
istorijsko iskustvo i ne haju}i za brojna upozorewa da je "od najstarijih
vremena na{eg roda i plemena bilo sve od Jegejskog do Severnog mora, pa
zato je to srodstvo u imenima mesta, koje za toliko vekova nije izumrlo,
iako se na{ rod tamo na severu pretopio u Nemce. Nema~ka ih kultura sve
proguta. Pazimo dobro da to i s nama ne bude. [to turska sila nije veko-
vima u~inila, kultura mo`e, samo ako ne pazimo {ta radimo".

Ne treba se ~uditi {to }e se takvom na~inu razmi{qawa o "narodnom
interesu" prikqu~iti i deo Srba na koje su vladaju}a ideologija i ideo-
logizovana {kola tokom posledwih nekoliko decenija ostavile izuzetno
duboke tragove, naro~ito na wihova shvatawa o anacionalnom, kao navo-
dnom modelu za prevazila`ewe svih sukoba vekovima izazivanih na
verskoj ili narodnosnoj, odnosno nacionalnoj osnovi. Ako su strani
verski faktori (katolicizam i islam), bez izuzetnih te{ko}a, u raznim
vremenima i u raznim uslovima, na svoju stranu mogli prevoditi
mnogobrojne Srbe, onda ni~eg neobi~nog nema ni u ~iwenici da se mnogi
na{i srpski savremenici, tako|e bez te{ko}a i u uverewu da je to priro-
dno, odri~u svoje nacionalne pripadnosti i tako izneveruju nacionalne
interese svog naroda. U stvari, komponenta anacionalnog u srpskoj
ideolo{koj svesti deluje kao svojevrstan vid antisrpstva i antipravo-
slavqa, te takvi preobra}enici, u odsustvu istorijske svesti i napu{ta-
ju}i krilo svog doju~era{weg naroda, postaju wegovi potencijalni
grobari.

7.

U Balkanski rat, Srbija, zemqa sa oko 2,900.000 stanovnika, uz
redovan sastav mobilisala je i oko 335.000 vojnika. Pored pozvanih
obveznika javilo se na du`nost i najmawe 67.000 neraspore|enih, o ~emu se
u na{oj zvani~noj istoriografiji uglavnom }utalo. Sa tim u vezi, jedan od
u~esnika tih zbivawa zapisao je: "Koliko je bilo odu{evqewe naroda
Srbije za taj rat, neka svedo~i samo to, {to se je prijavilo vi{e od 100.000
obveznika, nego {to ih je bilo popisano! Od tih su obrazovani takozvani
prekobrojni pukovi, koliko se je moglo, a ostatak je vra}en ku}ama, jer
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vi{e nije bilo oru`ja". Novija istra`ivawa kazuju da je od neraspo-
re|enih qudi formirano {est prekobrojnih pukova (od Prvog do [estog)
sa ukupno ne{to preko 26.000 vojnika, ali se ~ini da je takvih pukova bilo
ne{to vi{e. Zna se, naime, da je posledweg dana Bregalni~ke bitke
poginuo major Qubomir J. Pavlovi}, komandant bataqona u Devetom
prekobrojnom puku!

Strani dopisnici iz Srbije pisali su tada o nevi|enom odu{evqewu
za rat, dubokom patriotizmu i svesti o velikoj du`nosti srpskog naroda.
Jedan od wih javqao je da "radnici-pe~albari koji su nedeqama `iveli
samo od hleba i luka, nisu ~ekali isplatu, ve} su odmah po{li na
zbori{te", a drugi da je "vide}i ovaj duboki patriotizam i svetu vatru
koja je buknula u sva~ijoj du{i... postao svestan neminovnosti pobede
balkanskih naroda".

Sli~no se de{avalo i u Crnoj Gori. Na zborna mesta stizali su i
mladi}i jo{ neobuhva}eni vojnom obavezom i starci u ve} poodmaklim
godinama; svi oni odbijali su da se vrate ku}ama ili da prihvate raspored
negde u komori. U spqetskom "Na{em jedinstvu" objavqeno je da se u
dobrovoqce prijavio starac od 98 godina iz Krimovice u Grbqu: "Poslao
sam svoje sinove i unu~ad na bojno poqe; sad sam ~uo da je rat objavqen pa
evo i mene, da se prijavim ako me primite kao vojnika, da i ja {to dobra
u~inim za dobro Gospodara i Crne Gore". Velik broj crnogorskih dobro-
voqaca prispeo je sa strane, o ~emu je beogradska "Politika" zapisala i
slede}e: "Od objave rata Turskoj, Crnogorci, koji se nalaze u Americi,
krenuli su svi u svoju otaxbinu. Do sada je stiglo doma preko 6.000 Crno-
goraca, a krenulo je jo{ blizu pet hiqada". Bilo je to vreme u kojem Crno-
gorci "kao `draqevi prelijetahu tada okean i padahu po smrtonosnim
kosama Tarabo{a i Bardawolta, za postignu}e svog narodnog ideala".

8.

Nu`no se name}u bar jo{ dva pitawa: ko su bili ti qudi i koje je bilo
wihovo zanimawe.

Bili su to nacionalno svesni Srbi, odrasli uz narodne pesme i gusle,
na kosovskom mitu i Srpskoj Zemqi, u uverewu da je otaxbina samo jedna i
sa sve{}u da tu Otaxbinu ne}e braniti niko osim wih, wene dece. I bili
su to uglavnom zemqoradnici; sude}i po podacima iz jednog spiska
srpskih dobrovoqaca prispelih na Solunski front iz prekomorskih
zemaqa tokom posledwih dvadesetak meseci, bilo ih je najmawe ~etiri
petine. Dodamo li tome i zapa`awe da je najve}i broj preostalih
dobrovoqaca, tako|e zemqoradnika u zavi~aju, kao svoje zanimawe
prijavio ono kojim se bavio borave}i na strani, onda se tek vidi pravi
izvor dobrovoqa~kog pokreta, i on samo kao potvrda poznate misli
Svetog vladike Nikolaja da "najuzvi{enija du{a `ivi ponekad u najsiro-
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ma{nijoj i najneuglednijoj ku}i". Bilo je me|u wima i po nekoliko
novinara, pisara, |aka i trgovaca, a, kao od zakletve, i jedan univer-
zitetski nastavnik.

Mo`e se uz ovaj pregled prigovoriti da je u ono vreme bilo malo
{kolovanih qudi, ali smo zato posledwih godina bili svedoci da su
protiv odbrane i golih `ivota srpskog naroda u krajinama istupali ba{
{kolovani qudi, oni koji sebe rado nazivaju intelektualcima. Tako, na
primer, jedna grupa Beogra|ana u~lawenih u Srpsku akademiju nauka i
umetnosti, pisala je pre sedam godina da "rat mo`e doprineti samo
dubqem nerazumevawu me|u narodima, a uni{tava nam ugled u o~ima
me|unarodne javnosti. Na{ demokratski i ekonomski razvitak je ratova-
wem zaustavqen... [to se Srbije ti~e, ratna dostignu}a su za sada:
upropa{tena privreda; `rtve nasiqa i nepravde stekle su u civili-
zovanom svetu glas zavojeva~a i boq{evika; prvi put u svojoj istoriji
Srbija je bez ijednog saveznika; velika, te{ko izle~iva pometwa - nacio-
nalna, dru{tvena i moralna; nagla promocija agresivnih pojedinaca u
narodne vo|e i ratne junake; izlazak naoru`anog podzemqa na ulice
gradova; i, najstra{nija posledica ratovawa od svih - stotine i hiqade
mrtvih i osaka}enih od kojih ve}ina ne zna za{to je ginula i u ~ije ime je
ubogaqena. Ne verujemo u svrsishodnost ovog rata... Ne verujemo u pobede
koje nas vode u nove ratove".

Najinteresantnije u celom ovom apelu jeste saznawe da je on dat
krajem druge dekade novembra 1991. godine, u trenutku kad je Vukovar
oslobo|en i kad su brojni wegovi srpski gra|ani, posle vi{emese~nog
zato~eni{tva u usta{kom okru`ewu, mogli da odahnu. Dok su ti isti
srpski gra|ani ~amili po vukovarskim podrumima, dok su le{evi mnoge
wihove bra}e, samo zbog toga {to su bili Srbi, skupqani po dunavskim
vrbacima, dok je srpska neja~ ginula po Krajini, Dalmaciji, Zapadnom
Sremu, Zapadnoj Slavoniji i drugde, potpisnici apela }utali su. Srpska
`rtva bila je za wih doprinos borbi protiv "zavojeva~a i boq{evika" i
podizala je wihov "ugled u o~ima me|unarodne javnosti". Potpisnici
apela ~ekali su srpski poraz, jer, vaqda, posle wega ne bi bilo "novih"
ratova ni "propagande smrti". Smrt bi za Srbe ve} bila stvarnost.

Iz takvog kruga takozvanih intelektualaca, Srba samo po poreklu,
nije se nikad ni mogla o~ekivati podr{ka srpskim dobrovoqcima, a jo{
mawe da im se neko prikqu~i u odbranu Srpstva i srpskog nacionalnog
prostora. Jo{ crwe, svojom "intelektualnom" logikom oni su tada bitno
uticali da brojni roditeqi pohitaju u jedinice redovnog armijskog
sastava ne bi li svoje sinove vratili ku}i a Otaxbinu ostavili bez
odbrane. De{avalo se ne{to sli~no i tokom 1998. godine, kada su neki
roditeqi, naro~ito iz [umadije, hitali na Kosovo i u Metohiju, ali ne da
pomognu u odbrani Prave Srbije i preostalog Srpstva, nego da "provere"
da li }e svoju decu "ostaviti ili ih vratiti ku}ama"... a Otaxbinu jo{
jednom ostaviti bez za{tite.
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9.

Integritet srpskog nacionalnog prostora ne mo`e se o~uvati bez
stabilnih dr`avnih granica. Srpska dr`avna granica bi}e stabilna samo
ako su ispred we (ili u wenom zale|u), na jednom relativno {irokom
podru~ju, gra|ani srpske narodnosti nastaweni u ve}ini koja mo`e bez
velikih politi~kih i drugih te{ko}a neutralisati bilo kakav poku{aj
odre|ene nacionalne mawine da svoje mawe ili vi{e prikrivene ciqeve,
autonomisti~ke ili separatisti~ke, ostvari oslawawem na dr`avnu
organizaciju wene narodnosne matice. Za srpsku dr`avnu granicu opas-
nost je utoliko ve}a ukoliko se sa druge strane nalazi zemqa ~iji je
nacionalni kampanilizam oslowen na mit o nu`nosti teritorijalnog
{irewa i na uverewu, ili u o~ekivawu, da se takav mit mo`e ostvariti
makar otvorenom agresijom na srpski nacionalni prostor. Svi oblici
nacionalnog kampanilizma u neposrednom srpskom susedstvu opasni su za
srpski narod i srpsku dr`avu, naro~ito zbog toga {to je antisrpska i
antipravoslavna konstanta takozvane zapadne demokratije pripravna da

svakom obliku agresije na srpski etni~ki i dr`avni prostor dâ "vaqan"
pravni osnov. Takvim tendencijama doprinose, ~ak ih i stimuli{u,
izvesne uticajne politi~ke i intelektualne li~nosti, institucije i
grupacije u Srbiji za koje je, po nesre}i, lojalnost srpskim nacionalnim
interesima sasvim nepoznata kategorija.

10.

Qudi sa sela, oni koji su `iveli od zemqe i za zemqu, uvek su bili
spremni da brane istu tu zemqu. Malo Srba danas `ivi na zemqi. Zbog
toga, zlo koje je pre pedesetak godina po~elo da se smi{qeno ~ini srpskom
selu i koje je u me|uvremenu "pomoglo" da se ono skoro uni{ti, moralo bi
se sasvim iskoreniti; ukoliko `eli da opstane, srpski narod mora se
podvr}i promenama te`im od svih koje su ga snalazile u istoriji, te`im i
od onih koje su proisticale iz brojnih ratova - vra}awu na selo. Jer, od
Drugog svetskog rata naovamo, sistematskim preseqavawem stanovni-
{tva u gradove uni{tavano je srpsko selo, raslojavana i razbijana srpska
porodica, a status novostvorenog gradskog stanovni{tva najve}im delom
dovo|en je u zavisnost od socijalne politike i ekonomske mo}i dr`avne
organizacije.

Posle skoro poluvekovnog lagodnog `ivota zasnovanog na la`ima,
predstoji period osve{}ewa i vra}awa u realnost: krajeve pogodne za
poqoprivredu i sto~arstvo grehota je zapu{tati zarad neke industrije
koja se mora oslawati na mnoge uvozne komponente i koja zbog toga ne
mo`e izdr`ati bilo kakvu, ~ak i slabu konkurenciju. Savremena zbivawa
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u vezi sa ekonomskom blokadom Srbije i Crne Gore pokazala su, to je van
svake sumwe, da je stvarna vrednost srpske privrede zasnovana na wenoj
agrarnoj i sto~arskoj prirodi. Za slu~aj da se to shvati na pravi na~in,
vra}awe u realnost vodilo bi kroz samoosve{}ewe svakog pojedina~nog
Srbina.

11.

Gr~ki istori~ar Herodot napisao je pre dve i po hiqade godina da
zemqa pripada onome ko je nastawuje.

Pre pedesetak godina, u danima velike srpske izgibije, Desanka
Maksimovi}, ve~ita pesni~ka senka i savest svakog srpskog ~itaoca,
obratila se srpskim majkama i slede}im stihovima:

Ra|ajte na svet decu, ra|ajte.
Neka se opet blagoslov prospe
kuda je smrt pro{la kanxom i kosom.
Na{a mu~ena zemqa dece rosom
neka se kao zvezdama ospe.

Neka pomile doqom i kosom
brojna kao praiskonska stada.
Neka ih budu puni gradovi i klanci.
Sa visokih dinarskih livada
neka se jave kao s prole}a jawci.

Ra|ajte na svet decu, ra|ajte.

Kao biqke u rodna leta,
po dva puta da cvetate,
iz jednog zrna, kao zemqa plodna,
po stotinu stabqika da date,
da {iknu deca kao mnogostruka
planinska bila,
da niknu kao prva trava:
da zemqa na{a izdesetkovana
sva se zamladi.

Ra|ajte na svet decu, ra|ajte.

A samo nekoliko godina iza Desankine poruke, sledbenici "velike
ideje" koja je trebalo da izmeni svet, objasnili su narodu da }e u "lep{u i
svetliju budu}nost" mo}i krenuti samo ako porodica bude imala po jedno
ili najvi{e dvoje dece. Srbi su poverovali u tu pri~u i proteklih ratnih
godina, u Ratu za kraji{ku nezavisnost i u Ratu za Republiku Srpsku, kada
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je trebalo spasavati Srpstvo, na odbrambenu liniju stali su samo oni koji
su bili "kadri sti}i i ute}i / i na stra{nu mjestu postojati". Mnogi su
svoje odsustvo sa te linije "opravdali" strahom za svoje porodi~no stablo,
i mo`da }e wihovi bli`wi, i ini, biti voqni da ih za to odsustvo
opravdaju. No, da bi srpski narod zaista ostao ve~it i neuni{tiv, svakom
Srbinu mora biti sveta du`nost da odbrambenu liniju za{titi sam, ili
svojim telom ili svojim brojnim potomstvom. Samo brojne porodice mogu
sa~uvati jo{ brojnije tragove o srpskoj pro{losti i dopreti do zvezda u
daqini.

Danas, Desankina poruka srpskim majkama opet budi, a moja malenkost
podse}a mlade Srbe i mlade Srpkiwice iz sve Srpske Zemqe, da sve {to u
Srpstvu "`ivi i rodi namewuje se slobodi". Srpska Zemqa osta}e srpska
samo ako weni Srp~i}i "pomile doqom i kosom" i "niknu kao prva trava:
da zemqa na{a izdesetkovana sva se zamladi".

Znam, mnoge }e mlade dame grdno zameriti Desankinoj poruci jer ona,
navodno, `enskom svetu ukida neka li~na prava i neke "slobode". Na}i }e
se tu i sijaset "dokaza" da bi `ene, daruju}i nove `ivote sebi i svojoj
porodici, izgubile mnogo od svoje ravnopravnosti i jednakosti na nekom
drugom planu, u {kolovawu, na primer, ili u nekakvom radnom anga`o-
vawu, napredovawu u struci i, uop{te, u karijeri.

Zaista, Desankina poruka podrazumeva i neka druk~ija re{ewa u onom
{to se obi~no zove "pozitivno zakonodavstvo", pre svega u oblasti radnog
prava. Na primer, `ene bi se mogle zapo{qavati samo dok se ne udaju ili
tek po{to im deca odrastu i po~nu samostalno da `ive. Posebnim merama
trebalo bi stimulisati `ene sa decom da postepeno prekidaju radni
odnos; poslovi koji se sada obavqaju u srpskoj privredi mogu se obaviti i
sa mawe od dve tre}ine trenutno zaposlenih, uz puniju stvarnu zaposle-
nost i pove}ane plate za tako zaposlene radnike. Za `ene, ra|awe i
odgajawe dece bio bi radni doprinos, a posle ispuwenog starosnog cenzusa
i one bi sticale pravo na li~nu penziju. Dotle, `ene i deca u`ivali bi
maksimalnu za{titu od bilo kakvih eventualnih imovinskih ili pravnih
zloupotreba.

Osloba|awe mnogobrojne `enske radne snage predstavqalo bi za decu
stvarni povratak u okriqe porodice; deci bi bilo olak{ano {kolovawe
i vaspitawe, a nestala bi i potreba za mnogim skupim institucijama pred-
{kolskog i "tre}edobnog" nivoa. Brojnije porodice ponovo bi omogu}ile
da deca u wima odrastaju, a da stari ponovo `ive i umiru me|u svojim
potomcima.

Samo u takvim uslovima, u porodicama sa vi{e dece, u porodicama sa
mnogo dece, u porodicama koje }e, umesto sada{we samodovoqnosti i
samo`ivosti jednog ili dva deteta, svoje ~lanove oplemewivati qubavqu
prema bli`wem i brigom za sopstvene moralne vrednosti, ponovo }e mo}i
da se odgaja i odrasta duh rodoqubqa, duh nacionalni, duh za{titni~ki
prema sopstvenom narodu i sopstvenoj, Srpskoj Zemqi.
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Srpski dobrovoqci, za koje srpsko narodno pam}ewe zna vrlo dobro a
zvani~na istorija vrlo malo, ra|ali su se i odrastali, borili i u legendu
ulazili nadahnuti takvim duhom. Po nesre}i, Srpska Zemqa ra~unala je
na wih samo u velikoj nevoqi; ~im bi nevoqa pro{la, Srpska Zemqa na
wih je zaboravqala. Posledwi put uverili smo se u to sredinom septembra
meseca pro{le godine, u danima kad je obele`avana osamdeseta godi-
{wica proboja Solunskog fronta. Ni jednom jedinom re~ju dobrovoqci
nisu tada pomenuti, iako su oni ~inili oko polovine ukupnog sastava srp-
ske vojske u proboju toga fronta i u zavr{nim operacijama za oslobo|ewe
Srpske Zemqe (i jo{ nekih zapadnijih teritorija koje su tokom dva
svetska rata i dva svetska mira do{le glave milionima Srba).

12.

Sa ciqem da se brojno oja~a srpska porodica, op{tine bi trebalo da
pojedina~nim odlukama, bez dono{ewa zakona, Srpskoj pravoslavnoj
crkvi i Matici srpskoj vrate wihova imawa. Posle toga, bez obzira na to
ko }e vra}enu zemqu obra|ivati, deo prihoda mora se sliti u crkvene i
Mati~ine fondove za finansirawe demografske obnove srpskog naroda.
Dr`ava bi morala izmeniti zakon o de~jem dodatku, tako {to bi se
dodatak ispla}ivao samo za jedno dete. Za drugo, tre}e i ~etvrto dete
nov~ano vredni de~ji dodaci ispla}ivali bi se iz fonda Srpske crkve, a
za peto i svako daqe dete iz fonda Matice srpske. Podrazumeva se da bi se
ovakve isplate odnosile iskqu~ivo na srpsku decu, a tim bi se putem,
izme|u ostalog, ispuwavale najzna~ajnije nacionalne funkcije ovih dveju
institucija. Podrazumeva se tako|e da se oba pomenuta fonda, i onaj u
Srpskoj crkvi i onaj u Matici srpskoj, moraju podr`ati i na neki drugi
na~in, na primer: zadu`binarstvom, dobrotvorskim prilozima i, ~ak, iz
buxeta. Za peto dete uvelo bi se pravoslavno kumstvo {efa dr`ave, {to
bi dr`avu obavezivalo da svojoj kum~adi obezbe|uje odre|enu finansijsku
ili kakvu drugu ekonomsku potporu. Mora se po}i od postavke da nikakvo
ulagawe u decu, makar koliko ono bilo veliko ne mo`e biti skupo.

13.

Problemi o kojima je re~ naro~ito dolaze do izra`aja na Kosovu i
Metohiji i u Ba~koj i ti~u se organizovanih napora nelojalne {iptarske,
maxarske i hrvatske mawine da, kao nesumwiva peta kolona, "prenesu"
srpski dr`avni prostor susednim dr`avama. I za jednu i za drugu i za
tre}u mawinu, i danas kao i ju~e, radi vreme i - srpska nebriga. Promeni
etni~kih odnosa na Kosovu i Metohiji, vi{e od arbana{kih i {iptarskih
pritisaka, doprineli su podmitqivost i pohlepa mnogih kosovsko-
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-metohijskih Srba koji su prethodnih decenija za velike pare prodavali
svoja imawa, selili se u unutra{wost Srbije i tamo za dobijeni novac
sticali mnogo ve}u imovinu i, ~ak, mnogo zna~ajniji dru{tveni status. Te
su transakcije dobrim delom finansirane preko buxeta, novcem ostalog
dela Srbije, {to zna~i da je Srbija platila {iptarskoj mawini da otkupi
Srpsku Zemqu. Ili: Srbija je svoju zemqu prodavala [iptarima za svoje
pare. [to se Ba~ke ti~e, ona kao da je u me|uvremenu, a na`alost i danas, za
Srbiju neinteresantna, u naivnoj veri da su maxarske aspiracije na

délvidék, i hrvatske do Tise, nepovratna pro{lost. Ba~ka je danas za
Srbiju mnogo slabija ta~ka od Kosova i Metohije, naro~ito zbog toga {to
se nalazi na dohvat ruke onoj ve} pomenutoj zapadnoj demokratiji,
katoli~kom krsta{tvu i probu|enom habzbur{kom duhu, s jedne strane, i
{to, s druge strane, beogradsko-~ar{ijska samodovoqnost i prepotent-
nost u odnosu na ostali deo Srbije doprinosi sna`ewu centrifugalnih
sila u Vojvodini; vrlo je jak autonomisti~ki pokret u Vojvodini Srpskoj,
i to ne samo u srpskom starosedela~kom krugu, ve} i me|u srpskim doseqe-
nicima posle Drugog svetskog rata i, naro~ito, me|u Srbima koji su u
Vojvodinu dobegli tokom Drugog svetskog rata i tokom prve polovine
devedesetih godina. Samo se na prvi pogled ~ini da je ju`na srpska
pokrajina na korak od otvorenog sukoba, a da na severu od Save i Dunava do
sli~nih sukoba, ~ak i malih, ne mo`e do}i. Svet koji Arbanase gura u rat
protiv Srbije vrlo dobro zna da su Kosovo i Metohija, odnosno Prava
Srbija (uvek se pogre{no ka`e: Stara Srbija), odvajkada sveta Srpska
Zemqa i da se Srbi pred wenim gubitkom mogu vrlo lako homogenizovati i
o{tro odgovoriti na napad sa bilo koje strane. Kad se radi o Vojvodini,
bez obzira na to {to je i ona na brojnim starim stranim kartama predstav-
qana kao Srbija i {to u mnogim ozbiqnim izvorima slovi kao srpska
prapostojbina, na wu se iz ugla neodre|eno velikog broja na{ih srpskih
savremenika, naro~ito iz [umadije i ju`no od we, gleda kao na ne{to
"razli~ito" od Srbije. U eventualnom sukobu za Vojvodinu oni se ne bi ni
"setili" da se radi o Srbiji i o Srbima, jer mo`da nisu ni ~uli za vojvodu
Stevana Petrovi}a Kni}anina i wegove istomi{qenike koji su pre
~itavih sto pedeset godina pohitali u odbranu Vojvodine Srpske, a jo{
mawe im je poznato da su svoju {ajka~u, nezaobilazni deo srpske nacional-
ne no{we, preuzeli od srpskih grani~ara iz [ajka{ke.

14.

Bez obzira na to {to neke od ovde nazna~enih teza deluju iskqu~ivo i
kose se sa onim {to zapadni krugovi i wihovi srpski epigoni nude kao
recept za ulazak u naredni vek, vaqa ista}i da je svaki narod koji ne
pokazuje barem malo agresije osu|en na propast. Ova generacija Srba ne bi
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smela dozvoliti da se zbog wene nezainteresovanosti srpska dr`avna
teritorija svede na mawu od one koju je na po~etku svoje vladavine
poznavao kwaz Milo{. Iako Ustavom definisana kao gra|anska, i ako
`eli da opstane, Srbija mora funkcionisati kao nacionalna dr`ava.
Kako je to \uzepe Macini u jeku borbe za jedinstvo Italije neprestano
ponavqao, nacionalne dr`ave tek su etapa na putu ka ujediwewu Evrope.
Srbija ne sme be`ati od takvog koncepta, utoliko pre {to su se sve ostale
dana{we evropske dr`ave, ~ini se: bez izuzetka, organizovale kao
nacionalne. Nedavno ujediwewe Nema~ke, ono koje se odvijalo pred
na{im o~ima, u takozvanom demokratskom svetu sa Zapada smatrano je i
onda, a ni danas se o wemu ne misli druk~ije, vrhunskim dometom nema~ke
nacionalne politike i velikom pobedom istorijskog prava jednog
podeqenog naroda da se ponovo na|e u jedinstvenoj dr`avi. Doda li se
svemu ovome i podatak da su Srbi na nekim grani~nim podru~jima
objektivno ve} na izmaku snaga, do sada osloweni samo na verbalnu i
"organizaciono-politi~ku" podr{ku, sa velikim izgledima da odustanu
od neravnopravne borbe i da se uklone sa "stra{noga mjesta" prepu-
{taju}i tako deo srpske teritorije nacionalnim mawinama, odnosno
wihovim susednim mati~nim dr`avama, mo`e se desiti da Srbija izgubi i
posledwe argumente za odbranu pomenutih oblasti.*

* Napisano sredinom septembra 1998. godine, za televizijsku seriju "Du{a
Srbije", koju je u Televiziji Novi Sad pripremala gospo|ica Radmila Vojnovi}.
Serija je ve} krajem iste godine ukinuta, po{to je oceweno da je previ{e
"nacionalna".

7 Ilija Petrovi}: Sveti srpski ratnici
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DRAGUTIN J. RISTI] -

UZORNI SRPSKI RATNI KOMANDANT

Dragutina Risti}a, divizijskog |enerala Jugoslovenske vojske, u Ba-
natu poznatog kao Brigadir Risti}, nema u Vojnoj enciklopediji, a ne}emo ga
na}i ni u drugim na{im sli~nim kwigama. Nekoliko osnovnih biograf-
skih podataka o wemu dato je u Vojvodini Srpskoj 1918[1], najve}im delom
zahvaquju}i qubaznosti Dragutina Popova-Kanina[2] iz Novog Milo{e-
va, u ~ijoj je ku}i sa~uvan jedan Risti}ev kra}i spis pod naslovom Moja
biografija[3], u prepisu izvesnog Radomira N. Ili}a iz Beograda. Redovi
koji slede poku{aj su da se Dragutin Risti} i wegova uloga u srpskim oslo-
bodila~kim ratovima 1912-1918. godine smeste u zaslu`eni istorijski
okvir.

Balkanski ratovi

Po~etak Risti}evog ratnog puta. Dragutin Risti} u{ao je u Prvi
balkanski rat sa ~inom majora. Kao komandant kombinovanog 3. bataqona
u 4. pe{adijskom puku prvog poziva Drinske divizije u~estvovao je u bitki
kod Kumanova, u kojoj se, prema oceni |enerala Pavla Juri{i}a [tur-
ma[4], "vidno istakao". Znaju}i da se "major Risti} u svim borbama 1912. g.
pokazao (..) odli~an i vrlo hrabar oficir" i da je u "svim borbenim prili-
kama bio (..) primer hrabrosti i samopregorevawa", |eneral [turm pred-
lo`io ga je 14/27. oktobra za odlikovawe, a 12/25. novembra za odlikovawe
srebrnom medaqom za hrabrost i za unapre|ewe u ~in potpukovnika.
[turmov drugi predlog bio je detaqno obrazlo`en:

"U Kumanovskoj bitci (11/24. oktobra), u jednom trenutku, popustili

su neki delovi (V puka), na koje se naslawalo wegovo desno krilo-
-bataqona (Risti}evog - IP), li~no je uzeo jednu ~etu, odveo kod tih
odstupaju}ih delova, zaustavio daqe odstupawe i razmestio za daqu borbu.
Ovo je bilo pred samim Zebrwakom[5], koga je sa 4 bataqona zauzeo. U
trenutku kada je komandant puka bio rawen i stvorila se u wegovoj bli-

zini mawa zabuna, krenuo je ceo I borbeni red (1, 3. i 4. bataqon) i brzo
vaspostavio red. U daqem nastupawu za Turcima i ove u borbi sa Dunav-
skom divizijom, 1 bataqon krenuo je prema wima i bo~nom vatrom
olak{ao, da se neprijateqski otpor br`e i sigurnije slomije. Gowewe je
izvr{io do reke P~iwe.

U borbi oko forsirawa klanca i zauzimawa karaule na Prisadu, koju
je zauzeo (22. oktobra/4. novembra) u jednom naletu, za tako kratko vreme,
da se Turci nisu mogli osvestiti od ovog napada. Blagodare}i toj brzini,



prelaz sa karaulom bili su zauzeti i obezbe|eno za sutradan - izbijawe
Drinske i Moravske divizije ka Prilepu. U gowewu ka Prilepu, vr{io je
gowewe najenergi~nije i Turcima je izgledalo kao da }e da ih pohvata i
brzo su mewali polo`aj u odstupawu.

U boju kod Prilepa - Alinaca (24. oktobra/6. novembra), pri izlazu
iz varo{i kada je deo puka ve} sveo u bivak, sastavio pu{ke u kupe, a voj-
nici bili voqno, u takvom stawu iznena|en artiqeriskom vatrom, prvi je
uzeo komandu nad bataqonom i krenuo ba-
taqon u evolucionom poretku napred i
posle poslu`io kao zborna ta~ka ostalih
bataqona, te se puk brzo i lako prikupio
oko wega i produ`io napad. U docnijem

nastupawu kada je XVII puk ja~e okrenuo

ulevo i stvorila se velika praznina do VI

puka, iz II reda u kome je bio, da je nisu mo-

gli da popune 1. i 2. bataqon IV puka, bez
nare|ewa sam je sa svojim bataqonom po-

punio tu prazninu i zajedno sa VI pukom
izbio na zadwu ivicu polo`aja.

...U~estvovao je u sva tri dana borbe
kod Bitoqa za sve vreme borbe, a naro-
~ito pri napadu na polo`aje i selo Kuku-
re~ani i kosu ju`no od sela, pokazao se
veoma hrabar i ume{an. Preko no}i pre-
gazio r(eku) [emnicu i sa 2 bataqona
izvr{io zamenu levog krila (6. puk)...
zadr`ao se na 4-500 m(etara) pred neprijateqem sve do 14 ~asova (6/19.
novembra), kada su mu pri{la u poja~awe i ostala dva bataqona. Uporno

~uvaju}i levi bok i pozadinu svih napadnih trupa a naro~ito VI puka koji
je napadao na Kira Maricu".

Dekret o Risti}evom odlikovawu i unapre|ewu u ~in potpukovnika
izdat je tek 6/19. aprila 1913. godine, a sam Risti}, nezadovoqan tolikim
ka{wewem, zapisao je:

"U januaru (14/27) 1913 g. moji mla|i drugovi S. Tripkovi}[6], R.
Stanojlovi}[7], Milorad Jovanovi}, sudski V. Jovanovi}[8] i mla|a klasa
D. Kalafatovi}[9], Mih. Jovanovi}[10], Dragutin Dimitrijevi} Apis[11]

(bio bolestan), Milo{ Jovanovi}[12] i Du{an Gli{i} a iz penzije D.
Mihajlovi} i Q. Kosti} (~lanovi mafije) unapre|eni su a ja ne i pored
blagovremeno izvr{enog predloga. Na `albu odgovoreno je samo da je bila
administrativna gre{ka, ali rang mi nije bio povra}en i pored mi{qewa
Komand(anta) Drin(ske) Divizije |enerala Pavla Juri{i}a - [turma:

Pokazao se u svim borbama 1912 god, koje je vodila Drinska divizija I poz.

7*
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kao odli~an i vrlo hrabar oficir, zaslu`uje svaku preporuku". Ono {to
je nazvano "administrativnom gre{kom" bilo je, po svoj prilici, s veli-
kim razlogom, jer je za komandanta 4. puka, u ~ijem je sastavu Risti} bio
komandant bataqona, postavqen ne{to ranije unapre|eni potpukovnik

Dragutin Dimitrijevi} Apis, dok je na ~elo Drinske divizije I poziva
stao pukovnik Stevan Haxi}[13].

Za Risti}evu li~nu qutwu nije bilo mnogo vremena, po{to je ubrzo
do{lo do Drugog balkanskog rata. "Rano izjutra 17/30. juna, Bugari vr{e
iznenadan napad (bez objave rata - IP) na sve na{e predstra`e na celom
frontu prema wima. Do podne Rilska divizija (od tri brigade) prema
Drinskoj diviziji uspela je svojim levim krilom da sa polo`aja kod s(ela)

Su{evo potisne desno krilo VI pe{adiskog puka I poz(iva) i daqe da pro-
du`i nastupawe kosom ka planini Bogoslovec. Ovim uspehom omogu}ili
su sebi u toku dana i sutra dan 18. juna/1. jula da kosom i le|nom vatrom tuku
tre}i (Risti}ev - IP) bataqon koji je bio u centru. U ovakvoj situaciji
~itav neprijateqski puk od tri bataqona sasredio je svoj napad na 3. bata-
qon, sa ciqem da prodre na Ov~e poqe i putem pri|e Velesu". \eneral D.
Dimitrijevi}[14] zapisao je o tim doga|ajima i slede}e:

"Potpukovnik Risti} u no}nom napadu 17/30. juna sa bataqonom
odbijao je besne napade bugarskih kolona. Preko dana i no}u 17/18 i 18-og
(po starom kalendaru -IP) vodio je o~ajnu borbu, koja je produ`ena i u no}
18/19 i na ovom do~ekao da Bugari pretrpev{i neuspeh, po~nu 19-og
povla~ewe. U najve}oj krizi borbe 18-og po podne, kada se kod Drin(ske)
divizije pojavila pokolebanost, a pojedinci i grupice po~eli da napu{ta-
ju polo`aj, Komandant divizije (Haxi}) nare|uje povla~ewe. Potpukov-
nik Risti} odgovorio je Komandantu puka: "Ja svoj bataqon ne}u da
povu~em. Brani}u svoj polo`aj i sa jednim vojnikom". Ova odluka bila je
(od) presudnog zna~aja za bitku, jer Bugari na ovom najva`nijem pravcu
bili su sna`nom vatrom zadr`ani i primorani da obnove vatreni napad.
Ovaj trenutni zastoj bio je dovoqan da pribavi vreme i omogu}i Morav-

skoj diviziji I poziva (koja je razvijena - tr~e}im korakom - prilazila
kao poja~awe Drinskoj diviziji), da primi u sebe vojnike koji su odstupali
i sa ovima izvr{i poja~awe. Tre}i bataqon koji nije odstupio, bio mu je
oslonac i za{tita desnog krila i boka od vatre sa kose. Za ovakvu
komandantsku odluku i li~no po`rtvovawe, odmah (19-og izjutra), postav-

qen je potpukovnik Risti} za komandanta VI puka I poziva i odlikovan

ordenom Kara|or|eve zvezde sa ma~evima VI reda. Sa VI pukom potisnuo je
i gonio Bugare do r(eke) Bregalnice. Docnije sa odredom od 6 bataqona i
15 topova izvr{io je napad na Golemi vis i zauzeo grani~ni front karaula
Cercorija". Za li~nu hrabrost i postignuti uspeh predlo`en je za
odlikovawe zlatnom medaqom za hrabrost, a petnaestak dana po zakqu-
~ewu mira sa Bugarskom postavqen je za komandanta 13. puka "Hajduk
Veqko".
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Arbana{ka pobuna

Smirivawe pobune. Sa svojim novim pukom, jednom baterijom i
kowi~kim vodom, potpukovnik Risti} u~estvovao je s jeseni 1913. godine u
smirivawu velike arbana{ke pobune u Pravoj Srbiji, odnosno na Kosovu
i u Metohiji. Naime, "ratovi Srbije i Crne Gore sa Turskom ne samo da
nisu doneli oslobo|ewe srpskoga naroda nego su na celom prostoru gde su
Srbi i Arbanasi bili izme{ani, jo{ vi{e zatrovali i pogor{ali odnose
izme|u wih... Jo{ uo~i Berlinskoga kongresa bila je, pod raznim uticaji-
ma, poja~ana antisrpska atmosfera da bi, posle osnivawa Arbana{ke
lige[15], postala jo{ zatrovanija. Za skoro tri i po decenije, od Berlin-
skoga kongresa pa do prvoga Balkanskoga rata, nastalo je nemilosrdno
satirawe Srba i teror nad wima"[16]... Pobede Srbije i Crne Gore (u
balkanskim ratovima - IP) osujetile su planove o stvarawu jedne
arbana{ke dr`ave izvan u`ega arbana{koga etni~koga prostora. Srbi su
bili povratili svoje istorijsko tlo na kome se nalaze najve}i i najzna-
~ajniji istorijski i versko-kulturni spomenici za koje je vezano najslav-
nije doba srpske istorije. Srbi nisu bili protiv stvarawa jedne
arbana{ke dr`ave u prirodnim etni~kim granicama wihovim, ali su bili
re{eni da za{tite svoje nacionalne interese, koje su ugro`avale arba-
na{ke pretenzije, koje su bile pomagane od Austro-Ugarske i Italije"[17].
Risti}ev doprinos tom srpskom nacionalnom poduhvatu sastojao se u
~i{}ewu doline reke Drima i planine Jablanice od arbana{kih
pobuwenika, posle ~ega mu je uru~ena zlatna medaqa za revnosnu slu`bu.

Svetski rat

Cerska bitka[18]. Po~etak Svetskog rata zatekao je Risti}a na mestu
komandanta 13. pe{adijskog puka "Hajduk Veqko", u ~ijem se sastavu nala-

zilo pet bataqona i jedna baterija. »U bitci na Ceru imao je zadatak da
omogu}i Kowi~koj diviziji napad na dodeqeni joj polo`aj na pravcu Bela
reka, koji je branila Landverska divizija[19]. Sna`nim napadom s fronta
i izvedenim manevrom prema desnom krilu i boku u pozadinu neprijateqa,
neprijateq je razbijen i nateran na povla~ewe. Kowici je omogu}eno
pra}ewe zajedno sa pe{adijom ka r(eci) Drini. Ovaj hrabar podvig odreda
istaknut je naredbom br. 3 vojvode Stepe[20] ovim re~ima: "...Bitke su bile

i pobedu izborile Kombinovana divizija I poziva, Moravska divizija I

poziva, a XIII pe{ad(ijski) puk I poz(iva) 'Hajduk Veqko' sa pridatim mu
bataqonom... i baterijom... svesrdno su pomagale Kowi~ku diviziju u
posledwem danu bitke..." Ova pohvala, priznawe svim vojnicima i ofici-

rima ovog odreda, okitila je zastavu 13. pe{adijskog puka I poz(iva)

'Hajduk Veqko' ordenom Kara|or|eve zvezde sa ma~evima IV reda«.
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Ovom zna~ajnom srpskom vojni~kom pobedom ponovo je na dnevni red
stavqen savezni~ki poziv da srpska vojska pre|e u ofanzivu i vojne
operacije nastavi u Sremu. Naime, u srpsku Vrhovnu komandu prispela je
1. septembra Pa{i}eva[21] poruka "da mu je ruski otpravnik poslova
saop{tio, da Vrhovni Komandant ruske vojske Veliki Knez Niko-
lajevi}[22] smatra, da je prema dana{wim prilikama hitno, da srpska
vojska stupi u ofanzivu, a to se mo`e u~initi, jer je veliki deo austro-
ugarskih trupa otpremqen protiv Rusa u Galiciju, prema verodostojnim
podatcima"[23]. Odgovor Pa{i}u poslat je iste ve~eri, s molbom "da se
ovo saop{ti kome treba": "Bez obzira na broj neprijateqskih trupa prema
nama, mi bismo preduzeli ofanzivu, kad bismo imali dovoqno prevoznih
sredstava za prelaz preko Save i Drine, koja se u ovom vremenu `urno
pripremaju i kad bismo mogli odjedanput izvr{iti preoru`awe izvesnih
na{ih trupa sa ruskim pu{kama, koje pristi`u u partijama. - ^im se sve
ovo dovr{i preuze}emo ofanzivu, za{ta se ve} u veliko ~ine pripre-
me"[24]. Mora biti da je srpska Vrhovna komanda pod "pripremom"
smatrala svoju naredbu od 9. avgusta da "prema sada{woj op{toj poli-
ti~koj situaciji verovatno je da }emo skoro preduzeti ofanzivne
operacije prelazom reke Save na najzgodnijem mestu izme|u utoka
Kolubare i utoka Drine". Bilo je tada nare|eno da komandant Druge
armije "sa potrebnim stru~nim osobqem svoga {taba izvr{i {to
potpunije rekognoscirawe i izabere najzgodnija mesta prelaza". O~eki-
valo se da }e "glavni prelaz biti negde izme|u Obrenovca i Debrca, a
sporedni po mogu}stvu izme|u [apca i Mitrovice"[25].

Pripreme za prelaz preko Save odmah su nastavqene, a 3. septembra
izdate su dve va`ne naredbe: komandantu Dunavske divizije prvog pozi-
va[26] nare|eno je da "sa svojim trupama no}as krene sa Torlaka u
Obrenovac, i da tamo primi komandu i nad Obrenova~kim odredom", a od
komandanta Druge armije zatra`eno je da "radi demonstracije, koja }e se
vr{iti u okolini Mitrovice sa jednom od va{ih divizija... pontonski
tren te armije {to pre do|e na liniju: Beloti}-Bogati}"[27].

Prelaz u Srem. Ve} narednog dana, 4. septembra, Vrhovni komandant
srpske vojske prestolonaslednik Aleksandar[28] naredio je da Prva
armija "no}u izme|u 5. i 6. septembra izvr{i prelaz preko Save na izabra-
nom mestu i pre|e u Srem. Pravac nastupawa na liniju: Ruma-Mitrovica",
sa zadatkom "da potu~e neprijateqa pred sobom i ovlada Sremom, sa
te`wom da spre~i neprijatequ sjediwewe sa wegovom glavnom snagom na
Drini, odbacuju}i ga od Fru{ke gore na istok". Komandantu Druge armije
nare|eno je da ka Mitrovici uputi Timo~ku diviziju prvog poziva sa
armijskim mostovnim trenom, "sa zadatkom da poku{a i po mogu}stvu
izvr{i prelaz preko Save u okolini Mitrovice; da po eventualnom zauze-
}u Mitrovice ovu dobro utvrdi i stvori je jakim mostobranom, i odavde
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~initi {to ja~i pritisak na neprijateqa, u ciqu olak{awa i potpoma-

gawa akcije I armije, kako pri wenom prelazu preko Save, tako i pri
wenom daqem nadirawu za neprijateqem". Akcija Timo~ke divizije, uz
odgovaraju}u potporu srpske artiqerije, trebalo je da otpo~ne u pono}
izme|u 5. i 6. septembra[29].

U skladu sa dobijenom direktivom, komandant Prve armije |eneral
Petar Bojovi}[30] naredio je da se sa prelazom preko Save otpo~ne 6.
septembra u jedan ~as po pono}i. Prema izve{taju dobijenom od koman-

danta Druge armije, "demonstracija Timo~ke divizije I poziva kod Mitro-
vice... imala je po~eti u pono} 5./6. septembra"[31]. Ponavqaju}i
direktivu Vrhovne komande u celosti, vojvoda Stepa naredio je "da se
armiski mostovni tren pod komandom majora Vojislava Kova~evi}a odmah

stavi na raspolo`ewe komandantu Timo~ke divizije I poziva", da Kombi-
novana i Moravska divizija, obe prvog poziva, po`ure sa utvr|ivawem i
po mogu}stvu dovr{e ga jo{ u toku dana, a da se Timo~ka divizija drugog
poziva zadr`i na postoje}im polo`ajima, "spremna za pokret". Sve to
zna~ilo je da u Srem treba da pre|u jedinice Timo~ke divizije prvog
poziva, ukupne snage oko 25.000 qudi, naoru`ane sa 17.500 pu{aka, 24 topa
i 20 mitraqeza. "Pe{adija tek {to je preoru`ana ruskim pu{kama, sa ko-
jima se vojnici jo{ nisu bili dobro upoznali. Armiski mostovni tren,
koji je ovoj diviziji stavqen na raspolo`ewe do{ao je iz Koceqeva u
Beloti}. Nije bio u potpuno ispravnom stawu: materijal raznolik i star,
tako da je mnogo {to {ta od wega jo{ u vreme mira predlagano za rashod,
ali nije rashodovano, ve} je mobilisano u ]upriji i u rat krenuto.
Stare{inski kadar je nepotpun, a tako isto i qudstvo, koje u ve}ini nije
slu`ilo u pontonirima. Kod stoke - volovske zaprege - vladala je
bolest {ap"[32].

U trenutku kad je dato nare|eno za prelaz i kad su diviziji pridate
jo{ dve baterije i dva kowi~ka eskadrona, bora~ke trupe Timo~ke divi-
zije nalazile su se u Lipolistu, udaqenom od Save oko 30 kilometara.
\eneralu Vladimiru Kondi}u[33], komandantu Timo~ke divizije prvog
poziva, "nikakva »avizo« zapovest nije ranije data, da bi se ovakav
delikatan i komplikovan zadatak mogao pripremiti: da svoje trupe iz
Lipolista blagovremeno primakne malo bli`e svome ciqu, te da izbegne
duga~ke i zamorne mar{eve pred samo izvr{ewe zadatka; da blagovremeno
prikupi sve trupe, koje mu se stavqaju jo{ na raspolo`ewe, a naro~ito da
pregleda mostovni tren i prema wegovoj ispravnosti odredi du`inu
mosta, koji se od wega mo`e izraditi, pa da prema ovoj du`ini odredi i
mesto prelaza na Savi, jer {ta vrede najboqi takti~ki uslovi na
izabratom mestu za prelaz, ako se na tome mestu, od ispravnog materijala
mostovnog trena, most ne mo`e podi}i"[34]. Umesto svega toga, 4.
septembra pred pono} poru~eno je |eneralu Kondi}u da slede}eg jutra
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bude u Bogati}u, u {tabu Druge armije. A tamo, u i{~ekivawu da se napi{e
zapovest vojvode Stepe i bez obzira na informaciju dobijenu od
komandanta mostovnog trena da je tren neispravan, Kondi} je naredio da
tren mora "da bude potpuno spreman, kako bi se 5. septembra u 18 ~asova
(iste ve~eri, dakle - IP) mogao krenuti ka mestu prelaza, koje }e mu
blagovremeno biti ozna~eno"[35]. Po{to je od svog komandanta armije
saznao koje je mesto predvi|eno za prelaz i da }e artiqerijska priprema
po~eti u pono} istog tog dana, |eneral Kondi} vratio se u Lipolist. Nije
ga brinulo {to sam nije birao mesto za prelaz svoje divizije, ve} je to
mesto na{ao |eneral{tabni kapetan Petar Kosti} (treba Kosi} - IP) i
{to je i komandant mostovnog trena smatrao da bi prelaz sa Ravwa bio
prikladniji od ^evrntije[35a]; mo`da nije protivre~io i zbog toga {to se
za ^evrntiju opredelio i sam vojvoda Stepa.

"Pokret trupa preduzet je 5. septembra oko 11 ~asova. Ali ovako, zbog
kratkog vremena, na brzu ruku izdana zapovest, za forsirano kretawe kroz
ravnu i kultivisanu Ma~vu i za izvr{ewe mar{a oko 30 kilometara,
dovela je do ukr{tawa kolona u svome pokretu ka selu Glu{cima, {to je ne
samo usporavalo pokret, ve} je dovodilo i do kritikovawa ovakve
zapovesti, {to je neosporno ubijalo moral kod stare{ina i vojnika, i to u
vremenu predstoje}e tako va`ne operacije, kao {to je prelaz preko jedne
velike reke. Jako zamorene trupe po~ele su stizati kod s(ela) Glu{aca
oko 20 ~asova, a produ`avalo je pristizawe i do pono}i[36]. "U septembru,
5-og od podne sa 13-im pukom i baterijom (od 3 topa), pri dodatom 6 p(uku)

pod sun~anom `egom (42oC), u punoj ratnoj opremi, izvr{en je usiqeni
mar{ iz sela Lipolista preko s(ela) Glu{ca ka r(eci) Savi (karaula
^evrntija), putem kroz oblak pra{ine i pra{inom do ~lanaka, gde je imao
no}u (5/6) da izvr{i prelaz ka suprotnoj obali, obrazuje mostovu za{titu
i obezbedi polagawe mosta i prelaz divizije"[37].

Po{to je pregledao mesto na kome je trebalo postaviti pontonski
most, |eneral Kondi} vratio se u Glu{ce i tri sata pre pono}i naredio
da, dok se prema Sremskoj Mitrovici bude otvarala jaka artiqerijska
vatra, dva pe{adijska puka (13. i 15) i pet baterija Timo~kog artiqe-
rijskog puka pre|u u Srem. "Komandantu mostovnog trena nare|eno je, da
u~ini sve pripreme za prebacivawe mostovne za{tite, a potom za postav-
qawe pontonskog mosta za prelaz divizijske glavnine pod komandom
pukovnika Bo`idara Jankovi}a[37a]. Trinaestim pukom "Hajduk Veqko"
komandovao je potpukovnik Dragutin Risti}. Potpukovnik Vasilije J.
Stojanovi}, komandant 15. puka, nije ni prelazio u Srem; on je ostao na
^evrntiji i tamo poginuo.

Trupe su pokrenute oko pono}i, a o~ekivalo se da }e divizija po~eti
sa prebacivawem na drugu obalu kako je i planirano, 6. septembra u jedan
~as po pono}i. Kao i ranije naredbe, i ova je izdata na brzinu. "Od sela
Glu{aca, gde su svi bora~ki delovi divizije bili grupisani, trebalo je po
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mraku prevesti sve trupe preko blatwave reke Bitve i podvodnog
zemqi{ta putem Glu{ci-No}aj, i putem Glu{ci - Uzve}e - Crkvine -

Jasenova greda". Mada se odmah pokazalo da je u Glu{cima "nastupio
krkqanac, koji je, neosporno, {tetno uticao na moral trupa", |eneral
Kondi} izvestio je vojvodu Stepu da se sve odvija u skladu sa dobijenim
nare|ewem i da "~ast mi je izvestiti da sam u~inio sve pripreme u ciqu
prelaza Save".

U sklopu tih priprema bila je i Kondi}eva zapovest pukovniku
Bo`idaru Jankovi}u, komandantu kolone (desne) koja je trebalo da pre|e u
Srem. Od te kolone se o~ekivalo da jedan wen deo stane na liniju
Man|eloska bara - Bare - selo [a{inci, stalno se {tite}i od even-
tualnih napada od Jarka, dok je jedan pionirski polubataqon bio zadu`en
da uspostavi mostobran na nasipu od Jarka ka Mitrovici. Kona~no, kad i
14. puk bude pre{ao u Srem, desna kolona imala je zadatak da zauzme
Mitrovicu i od we stvori jak mostobran. Tada }e biti nare|eno da i leva
kolona pre|e "na levu obalu Save pomo}u splavova i materijala, koga na|u
na licu mesta"[37b].

Ipak, sve se de{avalo mimo plana i kako ne treba. ^elo 13. puka
stiglo je do ^evrntije pola sata kasnije no {to se ra~unalo da }e cela
akcija otpo~eti, a za~eqe je pristiglo sa jo{ jednim satom zaka{wewa.
Mostovni tren stigao je na obalu tek u pet ~asova ujutru, {to zna~i da je
divizija zadocnila najmawe ~etiri ~asa.

"Na licu mesta, komandant puka (D. Risti} - IP) dobija usmeno
nare|ewe... da 13. puk prvi prelazi Savu ~im stignu pontoni i ima da
obrazuje mostovnu za{titu i omogu}i diviziji izvr{ewe prelaza" od
^evrntije na Leget, poqanu izme|u Mitrovice i [a{inaca[38] "Mostovi
materijal bio je neispravan, niti je blagovremeno pristigao ceo radi
postavqawa, niti je bio prikupqen kod mesta prelaza. Ovo je doprinelo
da puk nije bio u mogu}nosti za vreme no}i da preduzme prela`ewe ve} za
vreme dana". "Prvi ponton spu{ten je u Savu u 5,15 ~asova. Neprijateq sa
leve obale Save otvara pe{ad(ijsku) vatru... Otvorena je odmah sa na{e
strane pe{ad(ijska) i artiqer(ijska) vatra, te je olak{ano spu{tawe
pontona i prela`ewe. Prvih 8 pontona sa po 20 vojnika preba~eni su u 7,20
~asova, a naredna partija u 7,45 ~asova itd. U 9,50 ~asova preba~en je ceo 13.
pe{adiski puk", a do podne i sedam ~eta 15. pe{adijskog puka, 12 mitra-
qeza i tri topa sa karama[39].

Sa onim {to se u jutarwim ~asovima 6. septembra de{avalo na
^evrntiji upoznao se i vojvoda Stepa neposredno. Zajedno sa svojim
na~elnikom {taba pukovnikom Vojislavom @ivanovi}em[40], on se u osam
~asova mogao uveriti da u odnosu na predvi|ene rokove sve kasni; vojvoda
Stepa se pona{ao kao da se sve odvija prema prvobitnoj zamisli. [to je
jo{ gore, sa wima dvojicom bio je i |eneral Kondi} sa svojim {tabom i, po
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pretpostavci, ni{ta od onoga {to je do tada u~iweno i {to se pred
wihovim o~ima zbivalo na obema obalama Save (i izme|u wih) nije moglo
ostati nezapa`eno.

Prema Risti}evim zabele{kama, ka{wewe sa akcijom doprinelo je
"da puk nije bio u mogu}nosti za vreme no}i da preduzme prela`ewe ve} za
vreme dana; posle dvo~asovne borbe poma`u}i se sam, puk je uspeo i
izvr{io pod borbom prelaz. Neprijateq je potisnut od obale i prinu|en
na povla~ewe ka selima [a{inci, Jarak i Mitrovici". Tek tada, pola
sata po{to je srpska pe{adija pre{la Savu, po~elo je postavqawe
pontonskog mosta od ^evrntije ka Legetu.

"Delovi koji su odstupili ka Jarku i Mitrovici prihva}eni su od
posade u wima. Na frontu {irine 7 km. i terenu nepreglednom, pokri-
venim gustim visokim kukuruzom, puk je vodio sam i u vremenu do 14 ~asova
poja~an je sa 2 bataqona (od 7 ~eta) i mitraqeskim odeqewima 14. i 15.
puka (12 oru|a). Borba vo|ena u toku dana bila je kolebqiva", a srpske
snage bile su nedovoqne da bi se uspe{no oduprle nadmo}nijem
neprijatequ, i pe{adiji i artiqeriji. Risti} tra`i poja~awe, ali ono ne
sti`e, po{to su sve snage bile usmerene na podizawe pontonskog mosta.
Dotle, austrougarske snage su se pribrale i po~ele da nadiru od [a{i-
naca, a naspram wih stajalo je svega {est ~eta. Sli~na situacija bila je i
na levom krilu tog fronta, zbog ~ega komandant bataqona moli za
poja~awe, jer mu je front {irok a streqa~ki stroj redak. U 13,45 ~asova
preba~ena je preko Save jo{ jedna ~eta iz 15. puka, da bi oja~ala pozicije
prema [a{incima. Samo pet minuta kasnije, Risti} upozorava pukovnika
Jankovi}a da "niti pe{adija prelazi, niti se most postavqa" i moli za
poja~awe u artiqeriji. Bio je to trenutak kad je 13. puku po~elo da
ponestaje i municije, naro~ito bataqonima koji su bili u naj`e{}oj
vatri. Risti} je bio prinu|en "da tra`i municiju od komandanta 15.
pe{ad(ijskog) puka, pa i od komandanta 14. pe{ad(ijskog) puka, koji je u
divizijskoj rezervi. Od ovih pukova municija nije dobivena", te se Risti}
obra}a pukovniku Jankovi}u; on tra`i 200 sanduka municije, nagla{ava-
ju}i da bi zbog wenog nedostatka moglo do}i do prestanka vatre. Oko 14
~asova dobijeno je od 14. puka 65 sanduka municije, a petnaestak minuta
docnije Risti} dobija izve{taj da je napad od [a{inaca popustio i da su
neprijateqske snage zaustavqene na kilometar do kilometar i po
odstojawa. U isto vreme, ~itavih trinaest ~asova posle roka predvi|enog
za po~etak radova na postavqawu pontona, |eneral Kondi} {aqe sa
^evrntije jednu poruku vojvodi Stepi, izve{tavaju}i ga da je "most do
polovine gotov". I jedan i drugi izve{taj mo`da su ohrabrili i naveli
pukovnika Jankovi}a da Risti}u naredi da se [a{inci zauzmu i jedinice
13. puka u wemu utvrde. Narednih ~asova borbe su vo|ene sa promenqivom
sre}om, da bi oko 17,50 ~asova srpski front popustio i povukao se za oko
jedan kilometar. Pola sata kasnije, napadi od [a{inaca i Jarka doveli su
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do novog popu{tawa fronta, a jedna baterija po~ela je u galopu da se kre}e
ka mostu. Misle}i da se radi o austrougarskoj kowici, na wu je otvorena
vatra sa srpske strane, ali, sre}om, za kratko, po{to je gre{ka brzo
prime}ena. "Ovo, u vezi sa odstupawem stvorilo je paniku, naro~ito kod
rawenika, koji su gledali nedovr{eni pontonski most. Lako raweni
potr~e ka prvom pontonu i toliko ga napune da se ovaj prevrne. Nastade

prvo davqewe u Savi i zapomagawe »u pomo}«. Ovo je jo{ vi{e pokolebalo
moral kod vojnika, koji su napustili stroj i ka mostu be`ali. Na jedan mah
stvori se neopisiv mete`, da su prisutni oficiri bili nemo}ni da
povrate red, jer je to bila masa, koja ni{ta drugo nije ~ula ni videla sem
zapomagawa davqenika u Savi i jo{ nedovr{en pontonski most. Ova prva
panika trajala je do 19,30 ~asova, kad je red povra}en i kod vojnika
stvoreno uverewe, da }e most biti gotov i da ne treba smetati pontonire u
wihovom radu... Pri svem tom, kod komandanta 13. pe{ad(ijskog) puka
potpukovnika Dragutina J. Risti}a, koji je u ovom vremenu bio kod mosta
na levoj obali Save, stvoreno je ube|ewe, da most uop{te ne mo`e biti
zavr{en, jer materijala nedostaje. Stoga se (Risti} - IP) odlu~uje da
spasava pukovsku zastavu i zatra`io je me|u prisutnima, ko ume dobro da
pliva. Javili su se sanitetski major Dr. Milivoje Petrovi}[41] i redov
Jakov Nelih[42], koji su plivawem preko Save spasli zastavu"[43].

Naknadni zapis jednog bezimenog potpukovnika, u~esnika bitke na
Legetu i tamo zarobqenog u ~inu aktivnog potporu~nika, sugeri{e da
"komandant na{eg 13. puka, potpukovnik Dragutin Risti}, koji je sa nama
pre{ao Savu, ~uli smo, pre{ao je preko Save na na{u obalu (u Ma~vu -

IP) sa pukovskim lekarom majorem Milivojem Petrovi}em koji je spasao
i zastavu"[44]. Nesumwivo, Stefanovi}[45] se oslawa i na to mi{qewe kad
ka`e, da li zlonamerno da li nepromi{qeno, no u svakom slu~aju
neosnovano, da pukovnik Risti}, videv{i "da most uop{te ne mo`e biti
zavr{en... odlu~uje, da spasava sebe i pukovsku zastavu"[46].

Bez obzira na sva nadawa srpskih vojnika, "u 19,30 ~(asova) nadmo}ne
snage neprijateqa slomile su otpor i duh preba~ene pe{adije a 3 topa
sami su se povukli ka obali". Austrougarski vojnici ve} su preduzimali
jake napade sa bokova. "Borba mestimi~no i do samog nedovr{enog mosta
vo|ena je sve do 22,30 ~asa kada je zavr{ena. Blizina neprijateqa po~ela
se ose}ati sve ja~e i ja~e. Vatra je bila veoma jaka. Uzbu|enost kod vojnika
postajala je sve ve}a, dok najposle nije jedna masa kao bujica jurnula ka
mostu da tra`i spasa. U ovom vremenu neprijateq od Jarka izvr{io je
juri{ na ostatke (jednog) bataqona 13. pe{ad(ijskog) puka, koji je polo-
`io oru`je. Na taj na~in desno krilo ostalo je potpuno otvoreno. Pod
pritiskom mase, koja je naletela na jo{ nedovr{en most, polomqene su
mosnice, vojnici su popadali u Savu, neki su se davili a neki plivali ka
mostu hvataju}i se za pontone, koje je neprijateq ve} bio stavio pod jaku
vatru. Nikakva sila i nikakva sredstva, koja su u ovom trenutku upotreb-

SVETI SRPSKI RATNICI 107



qena od strane stare{ina, nisu bila u stawu da zadr`e ovu bujicu qudi,
koja je sve vi{e jurila ka mostu. O nekoj odbrani nije bilo vi{e ni govora.
[to se nije spaslo plivawem, ili nije na{lo smrti u Savi, to je palo u

ruke neprijatequ"[47]. "Po pri~awu vojnika III poziva u [apcu, izbacila
je Sava oko 600 le{eva na{ih vojnika"[48].

O zavr{nici Legetske bitke sa~uvan je i zapis (sa~iwen 10. septem-
bra 1914. godine u Ni{u, a objavqen pod inicijalima N. N.) jednog bezime-
nog oficira iz 13. puka koji je zbivawa pratio sa ^evrntije i koji je "ove
podatke prikupio na licu mesta, pa i docnije po pri~awu svojih drugova
oficira": "Tek kad je nastao potpun mrak i kada je po iskazu vojnika

nestalo municije i kad su 4. bataqon na{eg puka i jedan bataqon XV. puka
pod komandom potpukovnika Miqkovi}a, polo`ili oru`je, nastade u`as-
na panika i sve nagrnu ka mostu. Komandant puka (Risti} - IP) s a|utan-
tom napravili su ispred }uprije kordon od vojnika i vra}ali sa revol-
verom u ruci masu natrag na polo`aj, ali stalnoj i ve}oj navali nisu mogli
da odole i bili su i oni sa ostalima ba~eni u vodu... Iz razgovora vojnika
zakqu~ujem i to: da je samo zbog zarobqavawa 4. bataqona i onog bataqona
15. puka koji je bio na krajwem desnom krilu na Savi, a do na{eg 4.
bataqona, omogu}eno neprijateqskoj kowici da u|e za le|a na{im
trupama, a posledica toga bila je panika i poraz. Poznato mi je i to, da je
komandant na{eg puka slao izve{taj u kom je predvi|ao katastrofu ako se
{to pre ne dovr{i most i ako mu se na popunu ne po{aqe municija, koja je
ve} posle podne nestajala. Tako|er je jo{ za videla tra`io, da se pomo}u
pontona, a po{to most jo{ nije bio gotov, prevoze rawenici na na{u
obalu, pa ni ovo nije u~iweno, i ako su na na{oj obali (na ^evrntiji -

IP) stajali pontoni prazni i ni{ta ne rade}i nekoliko ~asova. Zbog toga
je ostalo na austriskoj strani na{ih 3-400 rawenika, koji su docnije
ve}inom poubijani, ili se udavili ne mogu}i preplivati reku"[49].

"Nemogu}nost postavqawa mosta, prekinuta svaka veza sa pozadinom
za dobijawe poja~awa u qudstvu i municiji doprineli su da ovaj uspeli
prelaz preko r(eke) Save hrabri 13 puk sa prido{lim poja~awem, plati
ovu operaciju (gre{kom najvi{eg komandovawa) svojim uni{tewem (oko
1200 mrtvih, preko 1300 rawenih i zarobqenih do 3000, sa celokupnom
oru`nom opremom i 3 topa, preplivalo oko 200). Zastava je spasena
plivawem. Komandanta puka (D. Risti}a - IP) u 22,30 ~(asova) spasli su
vojnici plivawem, do prvog pontona na 40 metara udaqenog od leve obale".
Iz zapisa onog ve} pomenutog bezimenog oficira sa inicijalima N. N.
proisti~e da "svi spaseni vojnici bez razlike hvale dr`awe komandanta
puka (Risti}a - IP) i naro~ito isti~u hrabrost komandira mitraqeskog
odeqewa, majora (Dragi{e) Kova~evi}a"[50].

Srpska vlada tada se nalazila u Ni{u, a 7. septembra prispela joj je iz
Rumunije agencijska vest slede}e sadr`ine:
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"Prilikom poku{aja srpskih trupa da prodru na na{u teritoriju
isto~no od Mitrovice, zarobqeno je oko 4000 Srba i zaplewen je ratni
materijal. Prema docnijim vestima, broj zarobqenika kod Mitrovice
iznosi 5000 qudi"[51].

Budu}i da srpska Vrhovna komanda jo{ uvek nije izve{tavala o ovom
neuspehu, ministar vojni pukovnik Du{an Stefanovi} zatra`io je
obja{wewe od we, jer je novinskoj agenciji trebalo dati nekakav komen-
tar prispele depe{e. Odgovor |enerala @ivojina Mi{i}a bio je suv: "Na
`alost vest je istinita i treba im odgovoriti: Da je u tome pravcu vr{ena
samo demonstracija i da je ne{to od na{ih trupa zarobqeno gre{kom toga
komandanta, koji je uzet na odgovor"[52] Ova formulacija podrazumevala je
da }e |eneral Vladimir Kondi} biti smewen i penzionisan. To je i
u~iweno dva dana posle poraza na Legetu; na wegovo mesto postavqen je
pukovnik Vojislav @ivanovi}, raniji na~elnik {taba u Drugoj armiji,
kod vojvode Stepe. Sa wim je smewen i na~elnik {taba divizije |eneral-
{tabni potpukovnik Petar Markovi}[53], a umesto wega do{ao je kapetan
Petar Kosi}, dotle na slu`bi u {tabu Druge armije. Pored toga, |eneral
Kondi} predat je Vojnom sudu za oficire "pod optu`bom da je kriv za
tragediju na Legetu. Iako se tada, a i kasnije, moglo navesti nekoliko
uzroka koji su doveli do takvog neuspeha, |eneral Kondi} je svu odgovor-
nost primio na sebe. Osu|en je 20. decembra 1914. na godinu dana zatvora.
Na osnovu zahteva samog |enerala Kondi}a, u martu 1922. godine do{lo je
do obnavqawa su|ewa, da bi se sve zavr{ilo tek 7. decembra 1927. godi-
ne"[54]. \eneral Vladimir Kondi} tada je oslobo|en odgovornosti; mo`e
se samo pretpostaviti da je tom presudom {ti}en od odgovornosti niko
drugi do - vojvoda Stepa.

Prema tuma~ewu Istorijskog odeqewa Glavnog \eneral{taba
Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca, bez obzira na takti~ki i tehni~ki
neuspeh Timo~ke divizije, wen strategijski uspeh bio je nesumwiv.
"Svojom demonstracijom kod ^evrntije, ova je divizija privukla na sebe

ve}i deo neprijateqskih snaga u Sremu, i time omogu}ila I armiji
izvr{ewe prelaza preko Save, {to je bilo i stavqeno u zadatak komandan-

tu Timo~ke diviz(ije) I poziva"[55]. Du{an P. Stefanovi}, srpski mini-
star vojni u vreme ovih zbivawa, kasnije se pitao da li je demonstrativni
prelaz Timo~ke divizije u Srem uop{te bio potreban, naro~ito ako se zna
da je Prva armija, ~iju je aktivnost ova demonstracija imala da prikriva,
ve} bila pre{la Savu i napredovala prema Staroj Pazovi.

Odbrana [apca. Od 15. septembra do 31. oktobra 1914. godine
potpukovnik Dragutin Risti}, i daqe na ~elu 13. puka "Hajduk Veqko",
brani [abac. Novokombinovani puk bio je sastavqen od jednog bataqona
pre`ivelih sa Legeta, bataqona gradske artiqerije, bataqona brdske i
poqske artiqerije i bataqona vozarskog. Puk je branio odsek od Duma~e,
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pored Save i strugare, do artiqerijske kasarne. Tokom 29. i 30. septembra
neprijateq je poku{ao da pre|e kod Klenka, prema strugari. Dozvoqeno
mu je bilo da privu~e mostovi materijal, ali prvi ukrcani ~amci i
pontoni do~ekani su sna`nom vatrom. Neprijateq je bio iznena|en i
potpuno rastrojen. "Svi poku{aji slomqeni su i borba na celom frontu
razvila se najve}om `estinom i prema ta~ci prelaza prikupqene jedini-
ce naterane su na povla~ewe. Na obali ostalo je 23 pontona, 20 ~amaca i
tri velike skele sa 150 do 200 mrtvih i te{ko rawenih. Ovaj uspeh
odlo`io je napad na [abac za 29. oktobar". Nov napad jedne oja~ane
austrougarske divizije, pomagane sa pet monitora i pet baterija, Risti} je
do~ekao sa devet i po bataqona i 19 topova raznog kalibra. \eneral
Terzi}[56] pi{e da "potpukovnik Risti} najupornije brani [abac posled-
wih dana, u dvodnevnoj borbi spre~ava mu prelaz preko Save kod [apca.
Tre}eg dana uspe{no se povla~i uve~e na polo`aj Jevremovac i uspeo da
spase materijalnu spremu i posledweg rawenika... Imao je najte`i zada-
tak na celom frontu [apca, jer je napadan iz Ma~ve i preko Save od
Klenka i spre~avao prela`ewe i zauzimawe [apca do krajwih mogu}ih
granica. Za li~nu hrabrost i uspe{no komandovano upravqawe borbom
(50-to dnevnom) predlo`en da se odlikuje ordenom Kara|or|eve zvezde sa

ma~evima III reda".

Kolubarska bitka. Borba na Kosmaju. Od 21. do 24. novembra 1914.
godine, sa svojim 13. pukom i jednom pridodatom baterijom, potpukovnik

Risti} »u~estvuje u borbama i gowewu Austrijanaca ka Kolubari dolinom
reke Owega i iz dvodnevne borbe oko zauzimawa Novakovog brda i kose
Trnavac imao je {to pre da se izvu~e (po bataqonima) i vrati se u sastav
svoje divizije. Sa jednim bataqonom krenuo je odmah. Sna`an napad Aus-
trijanaca na Varovnicu izaziva potrebu da se Timo~ka divizija imala
izvu}i iz gowewa sa zapada i prikupiti za rezervu Odbrane Beograda na
polo`aju Matejine vode. Ovo nare|ewe 13. puk prima u Velikoj Ivan~i
uve~e, a potpukovnik Risti} je odgovorio: "Sa mnom je samo ~elni
bataqon, ostali su u pristizawu, u dubini oko 15 kilometara i ne mogu
sti}i pre pola no}i, zbog nejednovremene zamene, ki{e i blata. Puk je bio
dva dana i dve no}i u borbi, gladan, premoren i do ko`e mokar i blatwav.
Vojniku je potrebno dati toplu hranu, odmor i da prosu{i odelo i obu}u, a
glavno je, da se puk i prikupi. Ako je potreban samo bataqon kre}em odmah

daqe". \eneral @ivkovi}[57] usvojio je iznete mu razloge - preko II armi-

je, ostavio je puk u Velikoj Ivan~i da preno}i i sutra (25. XI) rano izjutra
krene puk i do|e preko Mladenovca na polo`aj Matejine vode u sastav
divizije. U selu Velika Ivan~a saznao sam da je vozovima i komorama
nare|eno da su spremni za pokret ka Kragujevcu. Ovo nare|ewe bio je znak
te{ke situacije prema severnom frontu.
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Puk rano krenut je ceo, odmoran, nahrawen, sa osu{enim odelom i
obu}om. Kada je bio u blizini sela Pru`atovca, videlo se da se neprija-
teqski {rapneli rasprskavaju daleko od grebena Kosmaja prema ju`noj
padini. Ocenio sam da situacija na wemu nije dobra. Ovaj zakqu~ak potvr-
|ivala je i pojava zbega u selu Kora}ica... U Pru`atovcu nai{ao sam na
jednog vojnika telefonistu... Po{to je uspostavqena veza sa Timo~kom

divizijom I poziva, javi se komandant divizije pukovnik Vojislav @ivano-
vi}. Na moj izve{taj: "Ja sam sa pukom u selu Pru`atovcu i izgleda mi
sumwiva situacija na Kosmaju", odgovor je bio: "Hvala ti {to si se javio.
Poslao sam tri ordonansa da te na|u. Kosmaj su zauzeli Austrijanci".
"Mogu li da idem tamo?" "Hitaj... spasavaj situaciju... gledaj da ga
zauzme{".

U ovim trenutcima Vrhovna komanda je bila u najve}oj brizi za
severni front, jer bli`ih rezervi nije bilo za suzbijawe opasnosti. Moje
javqawe sa pukom u selu Pru`atovcu bili su svima jedina nada u spas
situacije. Na{i napustili polo`aj, topovi sa municijom ostali na
polo`aju. Komandant odbrane poginuo. Austrijanci se `urno utvr|uju na
ju`noj padini Kosmaja. Puk je ubrzo razvijen i izvr{io sna`an napad i u
~etvoro~asovnoj borbi sa osetnim `rtvama u qudstvu, pomagan od brzo-
metne baterije u vinogradima severno od sela Kora}ice, neprijateq je
potisnut iz rovova i Kosmaj je zauzet, a odmah za ovim zauzet je i Malovaw.

Oko 20 ~asova stigla je u poja~awe Kosmaju Timo~ka divizija I poziva (14.
i 15. pe{adijski puk) a ne{to ranije i 20. puk. Odmah za poja~awe pridodat
mi je 14. puk. Ovako poja~an sa novim rasporedom, uspe{no suzbijem no}ni
napad. Sutradan u o~ajnoj borbi suzbijam sve sna`n(ij)e napade na
Malovaw i Kosmaj i odbacujem neprijateqa ka selu Nemeniku}ama.
Posledwe no}i izvedenim manevrom zarobqen je bataqon jegera[58] sa
oficirima. Postignuti uspesi na Kosmaju i Varovnici doprineli su
slomu neprijateqa i re{ewe na povla~ewe pred celim severnim frontom.
Sa odu{evqewem pre{lo se u gowewe na svim frontovima ka Beogradu i
izbacivawu neprijateqa iz Srbije. Sa dva puka gonim ga i i zbacujem sa
Parcanskog visa, a sa tri puka gonim zbacujem ga sa Torlaka i Razboji{ta.

Za ove uspehe odlikovan sam ordenom Kara|or|eve zvezde sa ma~evima IV
reda i unapre|en u ~in pukovnika. Komandant divizije ~estitao mi je,
poqubio i rekao: "Tvoj uspeh slu`i na ~ast celoj diviziji". Komandant
Odbrane Beograda ~estitao mi je i rekao: "Zauzimawem Kosmaja spasli
ste situaciju svernog fronta i cele vojske". \eneral @ivko Pavlovi}[59]

izjavquje: "[esti dan bitke... bio je u velikoj meri kriti~an za celu
operaciju koju je Vrhovna komanda pripremila za oslobo|ewe Beogarda.
Neprijateq je besomu~no i ogor~eno napadao na glavne oslone ta~ke
odbrane Beograda, Varovnicu i Kosmaj, da uspehom na ovom frontu dovede
u pitawe ceo na{ dosada{wi uspeh na levom krilu i centru i da nas, zauzev
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liniju Varovnica - Kosmaj, prinudi na op{te povla~ewe i gubitak
bitke... Kosmaj je neprijateq zauzeo. Nastaje velika kriza bitke... severni
front probijen... neprijateq zauzeo... vrlo jak i va`an oslonac za daqe
operacije. Padom Kosmaja, Varovnica je... bila u vrlo nezgodnom polo-
`aju, pad wen bio je mogu} svakog trenutka, a time je i gubitak bitke... bio
na putu. Ali u najkriti~nijem trenutku bitke pristi`e odbrani

Beograda... XIII pe{adiski puk I poziva 'Hajduk Veqko'. Kosmaj je zauzet.
Sa ovim na{im uspehom, dosada{wa velika kriza cele Kolubarske bitke

preobra}ena (je) u na{ veliki definitivni uspeh«.
Posle svih ovih bitaka Risti}ev ugled porastao je toliko da je

"Vrhovna Komanda uzela (wegovu) sliku za panteon".

Odbrana Beograda 1915. godine. Po~etkom jeseni 1915. godine
pukovnik Risti} i 13. puk "Hajduk Veqko" nalazili su se u okolini
Pirota. "Mutni oblaci, sa sviju strana, skupqali su se nad Srbijom; a
crni, najgu{}i nad ponosnim i hrabrim Beogradom. Trebao je on prvi da
padne, a s wim i deo srpskog tla oko wega, pa da se sa ovim uspehom
Austro-Nemaca, da jemstvo i smelost na{em isto~nom susedu (Bugarskoj -
IP), da se odlu~i i srpsku armiju napadne s desnog boka i u pozadinu. Dok
su se ovi smrtonosni udarci pripremali Beogradu i Srbiji, na{e
prvoklasne trupe bile su grupisane prema istoku... Od 25. septembra pa do
8. oktobra, dan i no}, ovaj puk utvr|ivao je polo`aj oko Jalovika, Izvora,
Temske i Kalne prema bugarskoj granici"[60]. Dotle, neprilike na
severnoj granici bile su sve ve}e: Dediwe je ve} bilo palo, a neprijateq se
pripremao za napad na Petlovo Brdo i na Torlak. Zbog toga, nare|eno je da
se 13. puk prebaci u divizijsku rezervu i odmah uputi u pomo} odbrani
Beograda. "Ukrcan 9. oktobra u pet vozova, puk juri za Beograd. Slede}eg
dana, t. j. 10. oktobra stigao je u Ripaw, gde je imao da se iskrca i stavi na
raspolo`ewe komandantu Odbrane Beograda, |eneralu Mihailu @ivko-
vi}u... Na Torlaku, kad sam prilazio |eneralu @ivkovi}u, do~ekao me je
ovim re~ima: Znam vas i va{ puk sa Kosmaja, kada ste spasli situaciju
severnog fronta i cele vojske. @elim vam isti uspeh. Sa pukom javite se
komandantu Kombinovanog odreda, pukovniku Du{anu Tufegxi}u[61].
Bataqoni da se upu}uju odmah ~im koji e{alon pristigne". ^im je puk
pristigao, izdata je zapovest za posedawe i odbranu Torlaka, na levom
odseku Kombinovanog odreda Odbrane Beograda, linijom Kumodra` -

Vratnice - Jajinci.
Sutradan, 11. oktobra izjutra, mawe grupe austrougarske i nema~ke

vojske, podr`avane sna`nom artiqerijskom vatrom, po~ele su da se
primi~u srpskim polo`ajima. Isturenije srpske jedinice morale su se
povu}i na glavnu liniju odbrane. Tek kad se neprijateqska pe{adija
pribli`ila na oko 400, a ponegde ~ak i na 300 metara, i kad je wihova

112 Ilija Petrovi}



artiqerijska vatra pomerena u pozadinu srpske odbrane (da ne bi
ugrozila napredovawe sopstvenih vojnika), omogu}eno je srpskoj pe{adiji
da sna`nom pe{adijskom i mitraqeskom vatrom zaustavi protivni~ko
nadirawe. U popodnevnim ~asovima, po{to se pod strahovitom artiqerij-
skom vatrom Timo~ka divizija drugog poziva povukla sa Petlovog brda i
Stra`evice, tamo ka Orlovcu i Devoja~kom grobu, vatra je prenesena i na
odsek Risti}evog 13. puka. Od razmene artiqerijskih kanonada "ceo
Torlak tresao (se) kao u groznici... Na Kru{aru (drum), ~eta poru~nika
Markovi}a artiqeriskom vatrom je razdrobqena i time je otvorena
bre{a za prolaz neprijateqa. Ve} pojedini nema~ki vojnici po~iwu da
utr~avaju u rov... ali vod mitraqeza narednika Bogdana Milovanovi}a i
susedni vod potporu~nika Stojkovi}a obasipqu neprijateqa unakrsnom
vatrom. Ubrzo, ovi, poja~ani sa dva voda iz rezerve, koje je uzeo komandant
puka (Risti} - IP)... zatvaraju bre{u... Neprijateq je izba~en iz rova i
opet potisnut na svoju polaznu liniju". Okr{aj je nastavqen do no}i, sa
promenqivom sre}om.

Narednog dana, od samog jutra, Torlak je bio pod stravi~nim udarima
neprijateqske artiqerije. Srpska artiqerija, "i ako je bila brojem
oru|a i kalibrom slabija, borila se svom snagom i retko odva`no!"
Protivni~ka pe{adija, brojno neuporedivo sna`nija, krenula je u napad
tek oko podne. Dotle, 13. puku stigao je u pomo} svega jedan bataqon od oko
340 pe{aka. "Na{a artiqerija ve} anga`ovana (u okr{aju - IP) sa ne-
prijateqskom artiqerijom, nema dovoqno snage i mo}i da pomogne svoju
pe{adiju u odbrani"[62]. Oko 13 ~asova prema Vratnicama krenule su
neprijateqske snage jednog i po puka, da bi pola sata kasnije bile
zaustavqene sna`nom artiqerijskom i pe{adijskom vatrom. Takav odnos
snaga nije se dugo odr`ao, jer se u me|uvremenu sa Petlovog brda oglasila
nova neprijateqska artiqerijska grupa. "Torlak se ponova trese sav od
podno`ja i ve} u 2,40 ~asova po podne po~elo je osetno da se ose}a poja~ano
dejstvo ove silne artiqerije. Otpornost (srpske vojske - IP) po~iwe da
slabi, branilac po~iwe da malaksava dobijaju}i iz minuta u minut sve
ve}i broj rawenika i komandant puka (Risti} - IP) upotrebquje i

posledwe poja~awe od 2 ~ete VII puka II poziva". No, sve to bilo je nedo-
voqno. Srpsku odbranu pomagala je svega jedna haubi~ka baterija; druga
baterija ostala je bez ijednog metka. "Svakim trenutkom odbrana Torlaka
bila je sve te`a i te`a, kako usled sve sna`nijih bujica neprijateqa, koji
su stalno nadolazili, tako isto i zbog velikog broja izba~enih stare{ina
i boraca iz stroja".

U toku kasnih popodnevnih ~asova, u nekoliko navrata, na ne{to
povu~enu odbrambenu liniju stiglo je u pomo} nekoliko mawih jedinica
ukupne ja~ine ne preko 400 boraca. Napredovawe neprijateqske pe{adije
bilo je tako zaustavqeno, a posednuta odbrambena linija 13. puka dr`ala
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se sve do pono}i. Posle toga, u skladu sa dobijenim nare|ewem, puk se
povukao do severne padine Avale. "Na polo`aju ostavqen je jedan patrol-
ni zastoj, da sa neprijateqem u toku no}i i sutra dan odr`ava dodir i
koliko mo`e zadr`ava".

"Torlak je trebalo braniti {to du`e, bar dva dana, a po`rtvovawem
sviju u puku odr`an je tri dana. Dobijeno je vreme da se materijalna sprema
i zbeg naroda {to daqe povuku u pozadinu. Ova trodnevna borba izbacila
je iz puka 30 oficira i 1.628 vojnika i podoficira. U ovoj borbi sam
rawen. Ali sam ostao u puku, le~io se, odstupao i borio se sa wim zajedno.
Ve}inom u za{titnici i samostalno, pridavan ~as jednoj, ~as drugoj divi-

ziji, a najvi{e [umadijskoj I poziva. Komandovao (sam) zdru`enim odre-
dima ja~ine 1-2 puka sa 2-3 baterije. Tako 14. novembra 1915 godine radi
napada i odbrane Vrbatova~kih polo`aja, General Terzi} stavqa mi pod
komandu tri puka (11, 13. i 19) sa dva diviziona poqske artiqerije".
\eneral Terzi} zapisao je o tim doga|awima i slede}e: "Pukovnik
Risti}, u svim prilikama odlikovao se sposobno{}u i ume{no{}u u
komandovawu, prisebno{}u u komandovawu i li~nom hrabro{}u, {to je
bilo od velikog uticaja na pot~iwene trupe, da do kraja istraju u ovoj
te{koj situaciji. Pukovnik Risti} imaju}i li~ne i komandantske hra-
brosti, prisebnosti, odlu~nosti, inicijative i samopregorevawa u
borbi, uspeo je da kod svojih trupa sa~uva moral i disciplinu u
najkriti~nijim momentima situacije i borbe. U`iva puno poverewe kod
pretpostavqenih mu stare{ina, kao odli~an pe{adiski komandant, koji
sigurno komanduje svojom trupom. Pukovnik Risti} je pravi ratni
komandant, koga sam uvek `eleo da imam u svojoj komandi".

Za uspeh na Torlaku i u svim borbama u odstupawu, |eneral Mihailo
@ivkovi} predlo`io je pukovnika Risti}a za odlikovawe ordenom Belog

orla sa ma~evima III reda.

Na Solunskom frontu. Godine 1916, 10. novembra, kao komandant III
puka prvog poziva, po li~noj inicijativi, Risti} je sa jednim bataqonom
iz rezerve pomogao levom krilu prvog borbenog reda da se zauzme polo`aj
^uke. Kad se pred nema~kim kontranapadom prvi borbeni red jednim
delom pokolebao, Risti} razvija jo{ dve ~ete iz rezerve, prihvata
pokolebane, sna`nim protivudarom zadr`ava neprijateqa, a zatim ga
odbacuje sa kote 1212. Uzimawe ^uke bilo je od osobitog zna~aja za daqe
nadirawe srpske vojske. Naime, sadejstvo triju srpskih divizija bilo je do
tada ote`ano, po{to je Dunavska divizija bila ukqe{tena sa svih strana:
sa juga i istoka Crnom rekom, sa zapada ^egelskim potokom, a sa severa
brojno ja~im neprijateqem na polo`aju Polo{ka kosa - ^uke. Izlom-
qeno zemqi{te, sa mnogim stenovitim visovima i ~ukama, skoro da je
onemogu}avalo wene napade na utvr|ene neprijateqske polo`aje. Za to
vreme, Moravska divizija pomerila je svoj front toliko da joj je daqa
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aktivnost bila uslovqena napredovawem, odnosno zaostajawem Dunavske
divizije. Mada je to moglo biti i trenutnog i lokalnog zna~aja, istovre-
meno napredovawe ovih dveju divizija bilo je i od strategijskog interesa,
po{to bi proboj fronta olak{ao polo`aj srpskih trupa u okuci Crne
reke, a doveo bi i do oslobo|ewa Bitoqa. Posle ovog uspeha, kao
komandant gone}eg odreda formiranog 15. novembra od 3. i 18. puka, dve
brdske baterije i jednog kowi~kog eskadrona, Risti} zauzima polo`aj na
koti 1378 i neprijateqa goni u dolinu reke Makovke. Ovim pokretima
olak{ano je primicawe Bitoqu i wegovo oslobo|ewe 19. novembra. Za
postignute uspehe u borbi i ume{no utvr|ivawe polo`aja odlikovan je

ordenom Belog orla sa ma~evima IV reda.
U ratu 1917. godine, kao komandant brigade, na raznim polo`ajima u

odbrani ili rezervi, brani ili utvr|uje dobijene odseke divizijskog
zna~aja.

Godine 1918, u proboju Solunskog fronta, kao komandant brigade i
komandant leve kolone, Risti} napada i zauzima ~vor \urov kamen -

Ku~kov kamen. Po proboju fronta on odbacuje Bugare ka ^aterni, sa 2. i 3.
pukom zauzima Gali{te, goni neprijateqa ka drumu Prilep - Gradsko i
ovladava polo`ajem Mavrovica - linija Crni vrh. Posledweg dana
oktobra, gone}i ostatke austrougarskih i nema~kih jedinica, Risti} je na
~elu svoje brigade stigao sve do Dunava.

U Banatu, novembra 1918[63]. Posledwih dana oktobra 1918. godine
balkansko rati{te prestalo je da postoji: Srbija i Crna Gora bile su
oslobo|ene, Bugarska okupirana, a Turska je kapitulirala. Mada su se
nalazile pred rasulom, nema~ka i austrougarska vojska i daqe su nastojale
da odr`e svoje zapadne i isto~ne frontove. Prilike u Austrougarskoj
nagove{tavale su wen brzi unutra{wi slom, {to je, samo po sebi, trebalo
da ozna~i i skori kraj rata. Odbacuju}i savezni~ke uslove za primirje kao
uvredqive, Nema~ka je izjavila da }e "nastaviti borbu do kraja". U isto
vreme, odnosi izme|u nove maxarske vlade i feldmar{ala Makenzena[64],
komandanta nema~ke vojske zate~ene u Rumuniji i u tek progla{enoj neza-
visnoj Maxarskoj, zao{trili su se do krajwih granica. Imaju}i sve to na
umu, general Luj Fran{e d'Epere[65] predlo`io je vojvodi Mi{i}u[66] da
preko Dunava, Save i Drine prebaci nekoliko mawih srpskih jedinica.
Mada je u ovoj poruci bio sadr`an i deli} vojni~ke sujete, jer bi svetu
mogao saop{titi da su jedinice pod wegovom komandom prve stupile na
tle Austrougarske, ne sme se zanemariti ni D'Epereova politi~ka proce-
na da bi prisustvo srpske vojske moglo u tim krajevima ubrzati oslobodi-
la~ki pokret nemaxarskog `ivqa, pre svega srpskog.

Na nagove{taj da bi uskoro moglo do}i do primirja s Austrougarskom,
Nikola Pa{i}, koji se tada nalazio u Parizu, poverqivim telegramom
poru~io je srpskoj Vrhovnoj komandi: "Hitajte najbr`e u Bosnu, Banat i
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Srem i u druge oblasti Austro-Ugarske". Smisao te poruke potvrdio je i
Fran{e d'Epere specijalnim nare|ewem srpskoj Vrhovnoj komandi od 3.
novembra: "Kako izgleda, Jugo-Slovenski pokret uzima velikih razmera.
Srpska vojska treba da se stara da ga na sve mogu}e na~ine organizira i
upotrebi u na{u korist, za zajedni~ku akciju protiv Centralnih sila...
Srpska vojska treba dakle da izbaci u napred {to skorije potrebna odeqe-
wa na sve teritorije koje su naklowene Jugo-Slovenskom pokretu, u Banat,
Bosnu, Hercegovinu, Hrvatsku i t. d. da bi pru`ili ruku elementima koji
ima da se organizuju".

Ve} istog dana prve srpske patrole pre{le su preko Dunava, u Banat.
Patrola koja je pre{la kod Velikog Gradi{ta odbacila je dve nema~ke
~ete prema Beloj Crkvi, a patrole koje su pre{le kod Po`arevca nisu
nai{le na neprijateqa. "Nemci u punoj ratnoj spremi begaju kroz Banat
prema severu boje}i se sukoba sa srpskom vojskom i vuku}i sobom silnu
pqa~ku iz Srbije... negde i `elezni~ke {ine vade}i". Prema obave{te-
wima dobijenim od lokalnog stanovni{tva, u Vr{cu, Beloj Crkvi i
Temi{varu nema nema~kih vojnika, a Maxari nastoje da u svom interesu
razoru`aju Srbe.

[estog novembra, po{to su delovi Kowi~ke divizije iz sastava Prve
armije pre{li u Banatsku Klisuru, neprijateqski vojnici razbegli su se
pred wima i pobacali svoje naoru`awe. Ohrabreni razvojem doga|aja,
predstavnici srpskih narodnih odbora po mestima u ju`nom Banatu
zatra`ili su da preko Dunava pre|u ja~e srpske trupe, kako bi se Nemci
spre~ili da pri povla~ewu poru{e naseqa.

Na Mitrovdan, "po{to se doga|aji razvijaju vrlo brzo i uspe{no i
po{to se mo`da ne}e uvek mo}i dostaviti direktne i precizne zapove-
sti", komandant Prve armije vojvoda Petar Bojovi} ovlastio je komandan-
te divizija "da sami uzimaju re{ewa prema momentalnoj situaciji". Ipak,
zonu wihovog vojni~kog delovawa on je ograni~io dovoqno precizno: "Na
severu uzeti liniju: Banat do linije Maro{a, na istoku zauzeti liniju
Bela Crkva - Vr{ac - Temi{var i desetak kilometara isto~no od we".
Bojovi}eve instrukcije sadr`avale su i naredbu Kowi~koj i Moravskoj
diviziji da koordiniranom vojnom akcijom {to pre zaposednu Banat u
zadatim granicama. Naredba je predstavqala i svojevrsno uputstvo koman-
dantima divizija za delovawe na zaposednutoj teritoriji:

"Svuda odmah organizovati vlasti od me{tana i zaplewenim oru`jem
naoru`ati na{e elemente, a na protiv razoru`ati r|avo raspolo`ene
me{tane... Skrenu}e pa`wu svima jedinicama a naro~ito svima ofici-
rima, da ozbiqno paze na svoje pona{awe u tim srpskim oblastima, a svaki
politi~ki razgovor uop{te izbegavati, jer to mo`e bar u prvo vreme da
izazove posledice koje se ni najmawe ne `ele. U op{te treba ozbiqno
voditi ra~una, da su ove trupe poslate, da zavedu red, te prema tome i
pona{awe i celokupan rad ovih jedinica mora da bude ogledalo soli-
dnosti, rada i discipline".
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Ve} 11. novembra kompletna Moravska divizija bila je preba~ena u
Banat, a predwi weni delovi nalazili su se kod Jasenova i Crepaje.
Divizijska prethodnica, ja~ine dva eskadrona, zaposela je 13. novembra
selo Dentu i sasvim se pribli`ila Temi{varu. Na pojutarje \ur|ica, 17.
novembra, oslobo|eni su Temi{var i Veliki Be~kerek (Zrewanin), dva
dana docnije Beodra (Novo Milo{evo), a 20. novembra i Velika Kikinda
(Kikinda). Na dan kad je Vrhovna komanda dala instrukciju iz koje
proisti~e da }e se zaposednuta teritorija u Banatu "za ovaj mah" pru`ati
na istok zakqu~no sa linijom Or{ava - Mehadija - Karansebe{ -

Lugo{ - Novi Arad i da od Novog Arada linija ide tokom reke Mori{a
do Segedina, tako da Novi Arad i Novi Segedin ostaju na srpskoj strani,
Kowi~ka divizija izbila je na Mori{. Banat je bio oslobo|en.

Zna~ajno mesto u oslobodila~kom pohodu srpske vojske kroz Banat
imao je pukovnik Dragutin Risti}, koji je na ~elu svoje brigade pro{ao i
tim delom Srpske Zemqe, sve tamo do Kikinde. Uz uobi~ajene vojne
poslove, on je brinuo i o funkcionisawu vlasti na oslobo|enoj teritori-
ji. Tako je, na primer, na protest dr Janka Ago{tona, maxarskog pod`upa-
na u Velikom Be~kereku, da je stara gradska uprava smewena protivno
odredbama tek potpisane Konvencije o primirju, Risti} odgovorio da se
"vojska ne sme me{ati u unutra{we ure|ewe zaposednute oblasti. Narod
ima pravo samoopredeqewa i odlu~ivawa o svojoj upravi, svom unutra-
{wem ure|ewu i svojoj sudbini... Ali, ako je u pitawu ma koga gra|anina
li~na i imovinska sigurnost, li~no svojim grudima i oru`anom silom
za{titi}u svakoga bez razlike".

Ovaj razgovor bio je pukovniku Risti}u povod da odmah izda naredbu
koja je svem stanovni{tvu trebalo da predstavi novo stawe stvari:

"U interesu reda i javne sigurnosti nare|ujem:
1. Stanovni{tvo du`no je da se pokorava svim izdatim nare|ewima

srpskih vojnih vlasti. Svaki protivan postupak, ma od koga, smatra}e se
kao izdajni~ki i kao takav bi}e su|en od strane prekog vojnog suda, ~ije su
presude jedino smrt.

...
3. Svakome je zagarantovana li~na i imovna bezbednost. Prema tome

mo`e svaki nastaviti svoj posao, ali se mora odazvati nare|ewima
srpskih vojnih vlasti i ista u potpunosti izvr{avati.

...
5. Vlast i upravu grada predajem u ruke Srpskog Narodnog Ve}a; prema

tome stanovni{tvo ima mu se bezuslovno pokoravati i izvr{avati wegove
naredbe".

Pukovnik Risti} branio je interese srpskog naroda i, dr`e}i se kao
narodni oficir, tako bio i do~ekivan. Kad je 19. novembra srpska vojska
stigla u Beodru (danas deo Novog Milo{eva), mesno stanovni{tvo
do~ekalo je i bratski po~astilo oslobodioce: svaki vojnik dobio je vezenu
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ko{uqu, a Risti} vranu kobilu. U hramu Svetog arhistratiga (arhangela)
Gavrila u Karlovu (danas tako|e u sastavu Novog Milo{eva) odslu`eno je
blagodarewe, a pukovnik Risti}, vide}i da je jedna beba donesena na
kr{tewe, zatra`io je da, ako je dete mu{ko, on bude kum. Wegovoj `eqi
udovoqeno je, a kum~e, sin @ive Popova-Kanina i Angeline, dobilo je ime
Dragutin.

Narednog dana, 20. novembra, Risti} je sa jednim bataqonom stigao u
Veliku Kikindu. Do~ek je bio veli~anstven. Na `elezni~koj stanici i u
wenoj okolini bila je okupqena nepregledna masa odu{evqenog naroda.
Svako je `eleo da bude svedok tog istorijskog trenutka. Pukovnik Risti}
i Marko Bogdan, poslovni predsednik Srpskog narodnog ve}a, odvezli su
se zatim do centra grada, na ~elu velike povorke iski}ene mnogobrojnim
srpskim zastavama. Tamo ih je ve} i{~ekivao silan svet. Vojska i narod
najpre su u{li u crkvu, gde je odslu`eno sve~ano blagodarewe, posle ~ega
je pukovnik Risti} sa balkona gradske ve}nice pozdravio prisutno
gra|anstvo. Pore|uju}i Maxare sa Turcima i Bugarima, dotada{wim ne-
prijateqima Srbije, on je svima stavio na znawe da su sloboda i prisajedi-
wewe Banata majci Srbiji stigli na vrhovima srpskih i savezni~kih
bajoneta i da }e svako ko se tome bude usprotivio nai}i na ~eli~ne grudi i
o{tre bajonete srpske vojske: "Mnogi srpski vojnik za {est godina nije
video svojega ogwi{ta, pa je sada prolazio u Srbiji pored svojega mesta,
svojte i rodbine, ali nije ni za ~asak zaboravio na svoju zakletvu, na
vojni~ku disciplinu i na svetu srpsku zavetnu misao, nego je hitao, da
pre|e Savu i Dunav i pomogne oslobo|ewe i ove svoje srpske bra}e, koja
behu u okovima Ma|ara... Srpska vojska u ime svoga vite{kog kraqa Petra
Prvog[67] uzima u za{titu sada i Srbe Vojvo|ane, pa ako je petsto hiqada
srpskih vojnika palo za svetu srpsku misao, to }e Srbija jo{ i daqe `rtve
snositi i te{ko onome ko se usudi dizati svoju ruku na Srbe Vojvo|ane,
koji su od danas slobodni i nezavisni".

Sve to bitno se razlikovalo od dr`awa Risti}evog kolege po ~inu,
pukovnika \or|a \or|evi}a Grosa[68], komandanta Kowi~ke divizije,
koji u Temi{varu nije dozvolio stvarawe srpske civilne administarcije,
ve} je sve dok nije smewen, polovinom februara 1919. godine, o~uvao vlast
maxarskih republikanaca okupqenih u otvoreno antisrpskom Banatskom
narodnom ve}u i drugim organima promaxarske "Banatske republike".
Dobrim delom i to je doprinelo da Srbi izgube Temi{varski Banat.
Nekako istovremeno, 17. februara 1919. godine, Fran{e d'Epere telegra-
mom je naredio vojvodi Mi{i}u da evakui{e Banat u liniji koja ide 10
kilometara zapadno od pruge Vr{ac - Temi{var. Po svoj prilici, ova
naredba nije potekla iz vojnih krugova, ve} od samog @or`a Kleman-
soa[69], predsednika Mirovne konferencije u Parizu i predsednika
francuske vlade, zbog ~ega je i te`e bilo izbe}i weno izvr{ewe.
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Zna~ajni datumi

Od kolevke pa do groba. Iz dokumentacije koju je Ministarstvo vojske
i mornarice Kraqevine Jugoslavije unelo 1931. godine u personalni list
penzionisanog divizijskog |enerala Dragutina Risti}a, ovde prenosimo
slede}e:

Dragutin Risti}, sin Jovanov, ro|en je 2/15. (treba 14, jer je kalendar-

ska razlika u XIX veku iznosila 12 dana - IP) februara 1872. godine u
Beogradu. Gimnaziju sa maturom svr{io u Beogradu 1892. godine. Vojni~ko
obrazovawe sticao na Vojnoj akademiji u Beogradu, ~iju je Ni`u {kolu
poha|ao 1892-1895, a Vi{u 1901-1903. godine. Od stranih jezika govorio je
nema~ki i francuski.

U braku sa Milevom, ro|enom \. Novakovi}a iz Beograda, imao je
k}er Katarinu, ro|enu 1906. godine. Po{to je 29. januara 1920. ostao udo-
vac, ponovo se o`enio 31. januara 1926. godine, ovoga puta Danicom,
ro|enom J. Prodanovi}a; sa wom nije imao dece.

^in kaplara stekao 28. marta 1893, podnarednika 28. septembra 1893, a
narednika 14. oktobra 1894. godine. U ~in potporu~nika proizveden 15.
avgusta 1895, po zavr{etku Vojne akademije. U ~in poru~nika unapre|en je

15. avgusta 1898, a u ~in kapetana II klase u isti dan tri godine kasnije. ^in

kapetana I klase dobio je 12. jula 1904, ~in majora 28. avgusta 1908, a ~in
potpukovnika 19. aprila 1913. godine. U vezi sa unapre|ewem u ~in pukov-
nika ostaje jedna mala nedoumica: u personalnom listu pi{e da se to
dogodilo 14. oktobra 1915. godine, dok sam Risti} kazuje da je to bilo na
samom kraju novembra 1914. godine, posle bitke za Kosmaj. Dodatnu zabunu
u ovo unosi Risti}ev zapis koji se ti~e u~e{}a 13. puka "Hajduk Veqko" u
bitki za odbranu Beograda 10-12. oktobra 1915. godine. Tamo se, naime, u
jednom istom pasusu Risti} najpre imenuje kao pukovnik, a zatim kao
potpukovnik[70]. U ~in divizijskog |enerala, presko~iv{i rang brigad-
nog |enerala, Risti} je unapre|en dekretom FA Br. 40591 od 21. oktobra
1923. godine.

Svoju vojni~ku karijeru Risti} je zapo~eo 7. avgusta 1895. godine, kao
vodnik u 3. gardijskom bataqonu; na ovoj du`nosti ostao je do 28.
septembra 1896. godine. Naredne dve i po godine, do 6. marta 1899, proveo je
kao vodnik u 8. bataqonu, da bi do 22. septembra 1901. godine bio komandir
~ete {to u 1. {to u 16. pe{adijskom puku. Sa ove du`nosti oti{ao je u
Vi{u {kolu Vojne akademije, a po wenom svr{etku, 2. septembra 1903.
godine, preuzima du`nost komandira ~ete u 7. pe{adijskom puku. Tamo je
ostao do 11. aprila 1905, kada postaje ~lan komisije za prijem pu{aka u
jednoj fabrici na strani. Po povratku, 1. novembra 1908, postavqen je za
komandanta bataqona u 6. pe{adijskom puku; ovu du`nost obavqa do 12.
aprila 1911. godine, da bi posle toga preuzeo bataqon u 4. pe{adijskom
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puku prvog poziva; sa wim ulazi u Prvi balkanski rat. Na desetak dana pre
ulaska u rat protiv Bugarske, 19. juna 1913. godine, Risti} postaje koman-
dant 6. pe{adijskog puka prvog poziva i ostaje na wegovom ~elu ravno dva
meseca, do kraja tog kratkotrajnog rata. I slede}e ~etiri godine Risti} je
komandant puka: 13. pe{adijskim pukom mobilnog i prvog poziva koman-
duje do 8. aprila 1916, a potom, do 11. septembra 1917. godine, 3. pe{adij-
skim pukom. Narednu godinu i po dana, do 6. marta 1919, on je komandant
pe{adijske brigade u Moravskoj diviziji, da bi ne{to mawe od pet meseci,
do 27. jula iste godine, bio komandant 39. temi{varske i velikokikindske
okru`ne komande. U mirnodopskim uslovima Risti} je najpre, do 2. aprila
1923, komandant grani~nih trupa novostvorenog Kraqevstva Srba, Hrva-
ta i Slovenaca, a posledwe godine svoje vojni~ke karijere, do penzioni-
sawa, on komanduje Bitoqskom divizijskom obla{}u.

Dok je komandovao ~e-
tom, Risti} je, prema sop-
stvenoj zabele{ci, ~etiri
godine bio nastavnik u
Podoficirskoj {koli.

Rawavan je dva puta:
prvi put na Torlaku 1915,
"od koje je rane ostao sakat
u mali prst", a drugi put
10. avgusta 1917. godine, na
Gruni{tu.

U svojoj ne predugoj
vojni~koj karijeri Risti}
je dobio ve}i broj odliko-
vawa: medaqu za vojni~ke
vrline (1900), medaqu W. V. kraqa Petra Prvog (1904), srebrnu medaqu za
hrabrost (1912), orden Kara|or|eve zvezde s ma~evima 4. reda (1913),
zlatnu medaqu za revnosnu slu`bu (1913), spomenicu za srpsko-turski rat
(1913), spomenicu za srpsko-bugarski rat (1913), orden Kara|or|eve
zvezde s ma~evima 4. reda (1915), spomenicu za povla~ewe kroz Arbaniju
(1915), orden Belog orla sa ma~evima 4. reda (1916), orden Svetog Stani-
slava sa ma~evima 2. reda u ratu (1916), orden Kara|or|eve zvezde sa
ma~evima 3. reda (1919), spomenicu za rat 1914-18 (1920), orden Svetoga
Save 2. reda (1922), orden Rumunske krune 2. reda (1922) i orden Jugoslo-
venske krune 3. reda (1932). Vrednost Risti}evih odlikovawa mo`e se
ceniti podatkom da je za sve vreme ratovawa oficirskim ordenom
Kara|or|eve zvezde sa ma~evima svih redova odlikovano svega 1089 lica,
od ~ega 107 ordenom 3. reda. Pored vojvode Radomira Putnika i vojvode
Petra Bojovi}a, tri puta su ordenom Kara|or|eve zvezde s ma~evima
odlikovana jo{ svega 22 oficira, me|u wima i Dragutin J. Risti}.
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\eneral Dragutin Risti} sti`e u Petrovgrad
na proslavu dvadesete godi{wice oslobo|ewa,

novembar 1938. godine



Re{ewem A\ Br. 38796 od 12. decembra 1927. godine, Dragutin J.
Risti} penzionisan je u ~inu divizijskog |enerala. Za penziju predlo`io
ga je armijski |eneral Milivoje Ze~evi} [71], kome je divizija oduzeta
neposredno pred po~etak Solunske ofanzive; predlog za penzionisawe
prihvatio je ministar vojni |eneral Stevan Haxi}, kome je divizija
oduzeta u toku po~etnih ratnih operacija 1914. godine. Kako je sam Risti}
zapisao, "ko je u ratu i za vreme borbe bio prvi, u miru imao je biti
posledwi. Oni koji su za vreme borbi bili posledwi, imali su u miru biti
prvi".

Po oslobo|ewu Beograda, krajem oktobra 1944. godine, izba~en je iz
svoje ku}e na Dediwu i sme{ten u pomo}nu dvori{nu zgradu, te{ko
o{te}enu za vreme jednog od vazdu{nih bombardovawa; tamo je i umro 6.
februara 1958. godine. Sahrawen je na beogradskom Novom grobqu, parce-
la 26, grobno mesto 12.

Tokom marta 1998. godine*

Napomene

1 I. Petrovi}, Vojvodina Srpska 1918, Novi Sad 1996, 81-83.
2 Dragutin Popov - Kanin, ro|en u Karlovu (danas deo Novog Milo{eva)

novembra 1918. godine, nepunih deset dana pre dolaska srpske vojske u selo; kum~e
Brigadira Risti}a, ~ije je ime i dobio; zemqoradnik. Vojsku slu`io neposredno
pred Drugi svetski rat, u Beogradu, u kraqevoj gardi. Tokom posleratnih godina
redovno odr`avao veze sa svojim kumom. @ivi u rodnom mestu i, bez obzira na
poodmakle godine, jo{ uvek se bavi zemqoradwom.

3 Izvodi iz Risti}eve Moje biografije citirani su u ovom radu bez navo|ewa
izvora.

4 Pavle Juri{i} [turm (1848-1922), |eneral srpske vojske, poreklom
Lu`i~ki Srbin. U~estvovao u Francusko-pruskom ratu 1870-71; godine 1876. pri-
mqen u srpsku vojsku kao dobrovoqac sa ~inom poru~nika; sudelovao u svim rato-
vima koje je Srbija vodila u vremenu od 1876. do 1918. godine; uspe{no komandovao
Drinskom i Dunavskom divizijom, a u Prvom svetskom ratu i Tre}om armijom, sve
do povla~ewa na arbana{ko primorje (sam kraj 1915), kada je poslat u Rusiju, u

specijalnu misiju. Vitez Kara|or|eve zvezde IV i III reda.

5 Zebrwak, brdo visine 511 m, na oko 4 km isto~no-severoisto~no od
Kumanova; kqu~na ta~ka u sistemu turske odbrane kod Kumanova, 23-24. oktobra
1812. godine; ovde se nalazilo komandno mesto Zeki-pa{e, komandanta turske
Vardarske armije. Posela ga je 17. nizamska divizija turskog 6. korpusa. Drugog

dana bitke, 24. oktobra, Drinskoj diviziji I poziva uspelo je da oko 13 ~asova
zauzme Zebrwak, ~ime je turski front probijen: dva turska korpusa bila su
prinu|ena na povla~ewe; bitka je, tako, bila re{ena. Na Zebrwaku je podignut
spomenik srpskim vojnicima izginulim u Kumanovskoj bitki (1.326 poginulih i
nestalih), ali su ga bugarske vlasti poru{ile za vreme okupacije Ma}edonije
(1941-1944).
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6 Sava Tripkovi} (1874, Kragujevac - ? ), |eneral. Posle sedam razreda
gimnazije svr{io ni`u i vi{u {kolu Vojne akademije u Beogradu, artiqerijsku
{kolu ga|awa i, u Francuskoj, informativni kurs za |enerale. Komandovao
artiqerijskim pukovima; komandant artiqerijske {kole u Mariboru; komandant
Dravske artiqerijske brigade u Qubqani; komandant Ra{ke divizijske oblasti

na Cetiwu. Odlikovan ordenima Kara|or|eve zvezde IV i III reda, Kara|or|eve
zvezde sa ma~evima, dvema zlatnim medaqama za hrabrost.

7 Radisav Stanojlovi} (1873, Vukasovci, kod Kragujevca - 1931, Maribor),
armijski |eneral. U Kragujevcu svr{io {est razreda gimnazije, a Vojnu akademiju
u Beogradu. U balkanskim ratovima komandant divizijske in`ewerije u Timo~koj
diviziji; na po~etku Svetskog rata na slu`bi u Prvoj armiji, a kasnije komandant
armijske in`ewerije i na~elnik saobra}aja Prve armije. Godine 1923. komandant
Potiske divizijske oblasti, 1926. na~elnik odeqewa za vazduhoplovstvo u
Ministarstvu vojske i mornarice, a 1927. vr{i du`nost komandanta u komandi
vazduhoplovstva. Inicijator i jedan od osniva~a Jugoslovenskog aerokluba i

Vazduhoplovnog glasnika. Vitez Kara|or|eve zvezde IV reda.
8 Vladimir Jovanovi} (1870, Po`arevac - ? ), |eneral sudske slu`be. Pravni

fakultet svr{io u Beogradu. Godine 1897. aktivirao se kao potporu~nik vojno-
sudske slu`be. Slu`bovao kao sudski referent u divizijama; na~elnik sudskog
odeqewa u armiji, Vrhovnoj komandi i Ministarstvu vojske i mornarice, sudija u
Velikom vojnom sudu, dr`avni tu`ilac, stalni sudija vojnog suda za oficire.

Vitez Kara|or|eve zvezde IV reda.
9 Danilo Kalafatovi} (1875, Kraqevo - ? ), |eneral. Vojnu akademiju svr{io

u Beogradu; vojnu ve{tinu usavr{avao u Francuskoj (Fonteneblo). Na~elnik
{taba Dunavske divizijske oblasti; od 1910. do po~etka Prvog balkanskog rata
vojni izaslanik u Bugarskoj i Rumuniji, a zatim oficir u {tabu Druge armije; u
gu{ewu arnautske pobune komandant puka; na po~etku Svetskog rata na~elnik
{taba Moravske divizije drugog poziva; predsednik komisije za ukrcavawe u
Valoni; {ef obave{tajnog odseka Vrhovne komande; do demobilizacije na~elnik
operativnog odeqewa Vrhovne komande. Od 1920. do 1922. vojni izaslanik u
Parizu; ekspert na mirovnim konferencijama u Bukure{tu, Parizu i Rapalu.
Predsednik komisije za razgrani~ewe sa Rekom (1921) i Rumunijom (1923); ekspert
u Dru{tvu naroda (1924). U Aprilskom ratu 1941. godine na~elnik pozadine
Vrhovne komande; u skladu sa odlukom kraqevske vlade donesenom 15. aprila u
Nik{i}u, naimenovan za na~elnika {taba Vrhovne komande i ovla{}en da sa
neprijateqem zakqu~i "~asno primirje"; odredio opunomo}enike Vrhovne
komande koji su dva dana kasnije potpisali akt o kapitulaciji Jugoslovenske

vojske. Pisao u Ratniku i Kwi`evnom glasniku. Vitez Kara|or|eve zvezde IV i

III reda.
10 Mihajlo Q. Jovanovi} (1876, Beograd - ? ), |eneral. Vojnu akademiju

svr{io u Beogradu. Od 1910. do 1914. godine kraqev a|utant. Na Solunskom
frontu, kao |eneral{tabni potpukovnik, u {tabu Tre}e armije: najpre pomo}nik
na~elnika, a zatim na~elnik; na kraju Svetskog rata na~elnik Op{teg vojnog
odeqewa u Ministarstvu vojnom Kraqevine Srbije. Posle rata, kao divizijski
|eneral, pomo}nik na~elnika Glavnog |eneral{taba. Odlikovan Kara|or|evom

zvezdom IV i III reda, ordenom Belog orla IV i III reda, ordenom Svetoga Save IV i

II reda, medaqom za vojne vrline, Legijom ~asti, engleskim ordenom Bath,
talijanskim ordenom Mavricija i Lazara.
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11 Dragutin Dimitrijevi} Apis (1877, Beograd - 14. jun 1917, Solun),
|eneral{tabni pukovnik srpske vojske. Svr{io ni`u i vi{u {kolu Vojne akade-
mije u Beogradu. Ve} kao potporu~nik po~eo se baviti mi{qu o promeni posto-
je}eg re`ima u Srbiji, koji je, po wegovom shvatawu, bio opasan za budu}nost
zemqe; jedan od organizatora oficirske zavere koja je 1903. godine dovela do
majskog prevrata i ubistva kraqa Aleksandra Obrenovi}a i kraqice Drage. Od
1904. godine ~lan Glavnog odbora ^etni~ke akcije. Wegov uticaj na oficire i
poslove u vojsci stalno je rastao, tako da ga ni privremeno slu`bovawe u Vaqevu i
jednogodi{we izbivawe iz zemqe, na vojnim studijama u Berlinu, nisu mogli
umawiti. Godine 1911. sa svojim istomi{qenicima osnovao tajno udru`ewe
Ujediwewe ili smrt i postao ~lan wegove Vrhovne centralne uprave; bave}i se
obave{tajnim radom u Ministarstvu vojnom, uspostavqa brojne veze sa
nacionalnim radnicima po svoj Srpskoj Zemqi. S jeseni 1912. godine razboleo se,
zbog ~ega nije u~estvovao u balkanskim ratovima. U Svetskom ratu najpre rukovo-
dilac obave{tajne slu`be Glavnog |eneral{taba, zatim na~elnik {taba U`i~ke
vojske, pa Timo~ke divizije. Na Solunskom frontu pomo}nik na~elnika {taba
Tre}e armije. Uhap{en decembra 1916. godine, i zbog navodno pripremanog aten-
tata na prestolonaslednika Aleksandra, a najverovatnije zbog suprotstavqawa
Aleksandrovom "jugoslovenstvu" na ra~un srpske nacionalne ideje, osu|en na
smrt i streqan; godine 1953. Vrhovni sud Narodne Republike Srbije ukinuo

presudu i oslobodio ga krivice.  Vitez Kara|or|eve zvezde IV reda.
12 Milo{ Jovanovi} (1877, [abac - ? ), |eneral. [est razreda gimnazije

svr{io u Beogradu, a 1896. godine i Vojnu akademiju. Od 1908. pomo}nik na~elnika
{taba u [umadijskoj divizijskoj oblasti, dve godine kasnije na slu`bi u Op{tem
vojnom odeqewu Ministarstva vojske, a tokom balkanskih ratova i na po~etku
Svetskog rata na~elnik {taba [umadijske divizije. Jedno vreme komandant puka,
do 1917. pomo}nik na~elnika {taba Prve i Tre}e armije, a 1917. godine na~elnik
odseka u Op{tem vojnom odeqewu Ministarstva vojnog. Posle rata na~elnik
{taba Druge vojne oblasti, na~elnik obave{tajnog odeqewa Glavnog |eneral-
{taba, komandant Potiske divizijske oblasti, pomo}nik na~elnika Glavnog |ene-
ral{taba i pomo}nik ministra vojske i mornarice. Pisao u Ratniku. Vitez

Kara|or|eve zvezde IV reda.
13 Stevan Haxi} (1868, Beograd - Beograd 1931), |eneral. Gimnaziju svr{io u

Ni{u, vojnu akademiju u Beogradu (1889), a rusku Nikolajevsku general{tabnu
akademiju u Petrogradu (1895); profesor Vojne akademije u Beogradu; vojni
izaslanik u Rumuniji. U prvom balkanskom ratu nije u~estvovao zbog bolesti, a u
Drugom bio komandant Drinske divizije prvog poziva. U Cerskoj bitki komandant
[umadijske divizije, a tokom Sremske operacije i u Kolubarskoj bici na~elnik
{taba Prve armije. Do oktobra 1916. godine komandant Prve srpske dobrovoqa~ke
divizije koja je u `estokim borbama na Dobruxi uspela da potpuno razbije dve
bugarske divizije. Posle Prvog svetskog rata u deset vlada ministar vojske i
mornarice i, jedno vreme, po~asni a|utant kraqa Aleksandra. Odlikovan

ordenom Kara|or|eve zvezde IV reda.
14 Dragutin Dimitrijevi} U~a (1865, Aleksinac - 1921, Beograd), |eneral

srpske vojske. U ratu 1885. godine u~estvuje kao |ak-dobrovoqac, a naredne godine
stupa u redovnu vojsku. U Vojnu akademiju upisuje se 1887, da bi u ~in potporu~nika
bio proizveden 1890. godine. U balkanskim ratovima u~estvuje kao komandant
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puka; na po~etku Svetskog rata pomo}nik komandanta Drinske divizije drugog i
zastupnik komandanta Drinske divizije prvog poziva; u operacijama s jeseni 1915.
godine i tokom povla~ewa preko Arbanije komandant Krajinskog korpusa; na
Solunskom frontu pomo}nik komandanta Timo~ke divizije, komandant Druge
dobrovoqa~ke divizije u Rusiji, a posledwe ratne godine komandant [umadijske
divizije. Po oslobo|ewu, do smrti, komandant celokupne `andarmerije. Vitez

Kara|or|eve zvezde IV i III reda.
15 Arbana{ka liga (Prizrenska liga, Arbana{ka kongra) osnovana je u

Prizrenu 1878. godine. Wene odluke bile su uperene protiv Srbije, Crne Gore i
Gr~ke, a podstaknute su kako od strane Austrougarske, tako i od Turske, obeju vrlo
zainteresovanih da Crna Gora i Srbija ne pro{ire svoje granice. U Memorandumu
podnesenom Berlinskome kongresu, arbana{ki prvaci tra`ili su da im se prizna
nacionalnost i da se oslobode turske i slovenske vlasti: ono, {to se zami{qalo
pod Arbanijom, trebalo je da bude tvr|ava protiv navodne slovenske invazije.
Razbu|eni arbana{ki nacionalizam bio je "sirov i surov i neuravnote`en u
svojim pretenzijama... (a) teritorijalne pretenzije vo|a Arbana{ke lige bile su
ne samo pretenciozne nego i drske: oni su zahtevali sve ono gde se, pod za{titom
turske vlasti, tokom vekova izlivalo arbana{ko jezero... Tu spadaju, pored Skadra
i Severne Arbanije, oblast Pe}, Pri{tina, Vrawe, Ka~anik, Skopqe, Prilep,
Bitoq... Tradicionalni arbana{ki teror prema neza{ti}enim Srbima pod
turskom vla{}u poja~avao se mnogo vi{e stvarawem Arbana{ke Lige i odneo
mnogo nedu`nih srpskih `ivota. Od sada se svesno radi na iskorewivawu srpskoga
`ivqa svugde gde je mogla sti}i arbana{ka ruka, koja je bila, u odnosu na Srbe, i
pod turskom i pod austro-ugarskom za{titom" (\. Slijep~evi}, Srpsko-
-arbana{ki odnosi kroz vekove sa posebnim osvrtom na novije vreme, Himelstir
1983, 205-206).

16 Isto, 223.
17 Isto, 247-248.
18 Cerska bitka, nazvana po planini Ceru gde je, u osnovi, i re{ena; poznata je

i kao bitka na Jadru, u ~ijem se slivu uglavnom i odigravala od 12. do 24. avgusta
1914. godine. Pobedom u Cerskoj bitki u srpskoj vojsci i narodu oja~ala je vera u
sopstvene snage, a ugled Srbije u o~ima Saveznika znatno je porastao. Bila je to
prva savezni~ka pobeda u Svetskom ratu.

19 Zemaqska odbrana, redovna vojska, "prvi poziv".
20 Stepa Stepanovi} (1850, Kumodra` - 1929, ^a~ak), srpski vojvoda.

Svr{io artiqerijsku {kolu u Beogradu. U~estvovao u svim srpskim ratovima od
1876. do 1918. godine. Profesor Vojne istorije na Vojnoj akademiji; pomo}nik
na~elnika \eneral{taba; komandant [umadijske divizije; srpski ministar
vojni, a zatim komandant Drinske, pa Moravske divizije. Od 1912. do 1919. godine
komanduje Drugom armijom; ratuje kod Kumanova, u opsadi i zauzimawu Jedrena, na
Drini i Kolubari, pobednik na Ceru. Na Solunskom frontu wegova armija
napadala je na glavnom pravcu i sa Prvom armijom probila front na Dobrom poqu
i Kozjaku.  Vitez Kara|or|eve zvezde svih ~etiriju redova.

21 Nikola Pa{i} (1845, Zaje~ar - 1926, Beograd), politi~ar i dr`avnik.
In`ewer; studije zavr{io u [vajcarskoj. Jedan od osniva~a Narodne radikalne
stranke; teoreti~arski pokret Svetozara Markovi}a (1846-1875), u po~etku
obojen crveno, Pa{i}evom zaslugom prilago|en je politi~kom duhu srpske
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sredine i preobra`en u prete`no politi~ku akciju sa prakti~nim i neposrednim
ciqevima. Svi va`niji doga|aji u srpskoj i jugoslovenskoj politici tokom prve
~etvrtine ovoga veka vezani su za wegovo ime. Od 1904. do 1918. skoro neprekidno
predsednik vlade Kraqevine Srbije, a od 1921. do 1926. godine predsednik vlade
Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca. Igrao je vidnu ulogu u stvarawu Kraqev-
stva SHS; regent Aleksandar, opijen srpskom vojni~kom pobedom, na samom kraju
rata eliminisao ga je iz dr`avnog vrha Srbije, omogu}uju}i tako hrvatskim i
slovena~kim politi~arima da bez ikakvog otpora o`ivotvore "jugoslovensku"
ideju i tako suzbiju srpske nacionalne interese.

22 Nikolaj Nikolajevi~ Romanov, Mla|i (1856-1929), veliki knez, ruski
general. U Svetskom ratu, do po~etka septembra 1915. godine, vrhovni komandant
ruske vojske; iako su do tada Rusi uspe{no vodili rat u Poqskoj i Galiciji, zbog
neslagawa sa dvorom u vo|ewu operacija smewen i postavqen za privremenog
namesnika Kavkaza i komandanta trupa na Kavkaskom frontu. Posle Oktobarske
revolucije emigrirao u Francusku i tamo umro.

23 Veliki rat Srbije za oslobo|ewe i ujediwewe Srba, Hrvata i Slovenaca,
kwiga druga, Beograd 1925, 19.

24 Isto.
25 Isto, kwiga prva, Beograd 1924, 37.
26 Milivoje An|elkovi} Kajafa (1868, Beograd - 1940), srpski pukovnik.

Ni`u i vi{u {kolu Vojne akademije zavr{io u Beogradu. U~estvovao u majskom
prevratu 1903. godine. U Prvom balkanskom ratu komandovao Javorskom brigadom
i oslobodio Sjenicu, Prijepoqe i Pqevqa. U Drugom balkanskom ratu komandant
Osogova~kog odreda, a u kratkotrajnom miru, do sredine 1914. godine, komandant
divizijske oblasti. Tokom prve dve godine Svetskog rata komandant Dunavske
divizije prvog poziva, sa kojom, na samom po~etku, samoinicijativno preuzima
odbranu Beograda; u ofanzivi Prve armije u Sremu po~etkom septembra 1914.
godine, odbacio 7. austrougarsku diviziju i zauzeo Kupinovo, Boqevce i Novu
Pazovu; u bitki na Drini istakao se uspe{nim napadima na Sokolskoj planini i
na Ma~kovom kamenu; u Kolubarskoj bitki, po izbijawu na greben Suvobora, svojom
inicijativom produ`io gowewe razbijenog neprijateqskog korpusa i oslobodio
Vaqevo. Za uspe{no komandovawe divizijom odlikovan Kara|or|evom zvezdom sa

ma~evima III reda. Na Solunskom frontu, avgusta 1916. godine, zbog preranog a
neuspelog napada na nadmo}nije bugarske snage i velikih gubitaka nastalih tom
prilikom, oduzeta mu Dunavska divizija. Penzionisan jula 1917. godine, kao

pripadnik organizacije Ujediwewe ili smrt. Vitez Kara|or|eve zvezde IV i III
reda.

27 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 21.
28 Aleksandar Kara|or|evi} (1888, Cetiwe - 1934, Marsej), srpski regent od

1914, a jugoslovenski od 1918. godine; od 1921. godine kraq. U Svetskom ratu
vrhovni komandant srpske vojske. U pobedni~kom zanosu odrekao se Pa{i}evih
politi~kih usluga i olako pristao na stvarawe dr`ave kojoj su nedostajale srpske
nacionalne granice.  Vitez Kara|or|eve zvezde svih ~etiriju redova.

29 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 53-54.
30 Petar Bojovi} (1858, Mi{evi}i, kod Nove Varo{i - 1945, Beograd), sin

doseqenika iz Vasojevi}a, srpski vojvoda. U~estvovao u svim srpskim ratovima od
1876. do 1918. godine. U Prvom balkanskom ratu rukovodi operacijama Prve
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armije, a u Drugom na~elnik wenog {taba; u Cerskoj bitki ponovo komandant Prve
armije. U Sremskoj operaciji, zapo~etoj 6. septembra 1914. godine, izbio na liniju
Golubinci - Nova Pazova - Jarak, prinudiv{i delove 2. austrougarske armije da
obustave prebacivawe na ruski front i da se zadr`e u Sremu. Po~etkom januara
1916. godine, umesto obolelog vojvode Radomira Putnika (1847, Kragujevac - 1917,
Nica), postavqen za na~elnika [taba Vrhovne komande. Zbog neslagawa sa
savezni~kom komandom oko {irine fronta dodeqenog srpskoj vojsci, juna 1918.
godine smewen je i ponovo preuzima Prvu armiju; komandovao oslobo|ewem
najve}eg dela Srbije, Srema, Banata i Ba~ke. Godine 1921. na~elnik \eneral-
{taba, da bi, odbijaju}i polo`aj ministra vojnog, bio odstrawen iz aktivne vojne
slu`be. Neposredno pred napad na Jugoslaviju, aprila 1941. godine, imenovan je za
pomo}nika vrhovnog komandanta, ali sve to bilo je samo simboli~no. Vitez

Kara|or|eve zvezde IV, III i II reda.
31 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 57.
32 Isto, 64-65.
33 Vladimir Kondi} (1863, Beograd - 1940), |eneral srpske vojske. U srpsko-

-bugarskom ratu 1885-86. godine u~estvovao kao pitomac zavr{ne godine Vojne
akademije. U balkanskim ratovima, ukqu~uju}i i opsadu Jedrena, pukovnik Kondi}
u~estvovao kao komandant Timo~ke divizije; za uspe{no komandovawe unapre|en

je u rang |enerala i odlikovan Kara|or|evom zvezdom sa ma~evima IV reda.
34 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 66.
35 Isto.
35a ^evrntija ` turc. vrtlog, vir.
36 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 68.
37 Isto, 70.
37a Ne radi se o srpskom |eneralu Bo`idaru Jankovi}u (Beograd, 1849 -

Herceg Novi, 1920) koji je u Prvom balkanskom ratu, komanduju}i Tre}om armijom,
oslobodio Pravu Srbiju i preko Arbanije probio se na Jadransko more; gradi}
\eneral Jankovi} na granici prema Ma}edoniji dobio je ime po wemu.

37b Veliki rat Srbije, kwiga druga, 70.
38 Isto.
39 Isto, 70-71.
40 Vojislav @ivanovi} (1870, Kragujevac - 1932, ]uprija), |eneral.

Profesor Vojne akademije od 1907. do 1912. godine. U balkanskim ratovima
na~elnik {taba Druge armije, isto kao i na samom po~etku Svetskog rata (do
poraza na Legetu), kada preuzima komandovawe Timo~kom divizijom prvog poziva;
na Solunskom frontu ponovo na~elnik {taba Druge armije i, krajem rata,
komandant Jugoslovenske divizije. Odlikovan Kara|or|evom zvezdom s ma~evima

IV i III reda.
41 Dr Milivoje U. Petrovi}, lekar, major srpske vojske; ro|en u Negotinu,

praunuk Hajduk - Veqka Petrovi}a; jedini srpski lekar koji je u oslobodila~kim

ratovima 1912-1918. odlikovan Kara|or|evom zvezdom sa ma~evima IV reda (R.
Srdi}, Bitka na Legetu, Negotin 1994, 58).

42 "Po{to su od strane Austrijanaca ga|ani ~ak i plotunima, vojnik Nelih je
poginuo, dok je major Petrovi}, iako rawen na vi{e mesta, uspeo da prepliva Savu
i sav krvav iznese zastavu na drugu obalu" (R. Srdi}, Isto).

43 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 73.
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44 D. Stefanovi}, Prelaz na{e vojske u Srem 1914. godine, Ratnik Beograd

1932, sveska VI, 66.
45 Du{an P. Stefanovi} (1870, Beograd - ? ), |eneral. Realku sa maturom

svr{io u Beogradu, isto kao i ni`u i vi{u {kolu Vojne akademije; godinu i po
dana proveo na usavr{avawu u francuskoj vojsci. U balkanskim ratovima
komandovao pukom i zdru`enim odredom. Godine 1914. srpski ministar vojni, a od
1915. do 1919. delegat i vojni izaslanik pri francuskoj Vrhovnoj komandi. Kance-

lar kraqevih ordena. Odlikovan Kara|or|evom zvezdom s ma~evima IV rada,

Belim orlom sa ma~evima III reda, ordenom Svetoga Save I reda, Legijom ~asti III

reda, francuskim ratnim krstom sa palmom, gr~kim ordenom Svetog Spasiteqa II

reda, {panskim ordenima Izabela II i Sveti Grob I reda.
46 D. Stefanovi}, Prelaz na{e vojske u Srem 1914. godine, Ratnik Beograd

1932, sveska VI, 49.
47 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 73

48 D. Stefanovi}, Navedeni rad, sveska VII/1932, 58.
49 Isto.
50 Isto, 59.

51 D. Stefanovi}, Navedeni rad, sveska VI/1932, 37.
52 Isto.
53 Petar N. Markovi} (1879, Kragujevac - ? ), |eneral. [est razreda

gimnazije u~io u Beogradu i Zaje~aru, a ni`u i vi{u {kolu Vojne akademije u
Beogradu; svr{io dvogodi{wi kurs u \eneral{tabu; ~etrnaest meseci proveo na
obuci u francuskoj vojsci. Na~elnik obave{tajnog odeqewa u Glavnom |eneral-
{tabu; nastavnik Ratne istorije za pripravnike |eneral{tabne struke. Pisao za

~asopise Misao i Ratnik. Odlikovan Kara|or|evom zvezdom IV i III reda, Belim

orlom s ma~evima III reda, Rumunskom zvezdom II reda, poqskim oredenom Polonia

restituta, Legijom ~asti IV reda, ordenom Svetog Vladimira III reda.
54 Radovan Srdi}, Navedeni rad, 81-82.
55 Veliki rat Srbije, kwiga druga, 74.
56 Bo`idar Terzi} (1867, Gorwi Milanovac - 1939, Beograd), |eneral srpske

vojske. U balkanskim ratovima na~elnik Operativnog odeqewa Vrhovne komande,
a potom komandant [umadijske divizije prvog poziva. Istom ovom divizijom
komandovao i na po~etku Svetskog rata: u Sremskoj operaciji po~etkom septembra
1914, u ofanzivnoj fazi Kolubarske bitke (u gowewu neprijateqa prema Dunavu i
oslobo|ewu Beograda decembra iste godine), u odbrani na Dunavu 1915. godine.
Posledweg dana decembra 1915. preuzeo du`nost ministra vojnog i na tom polo`a-
ju ostao do maja 1918. godine. Odlikovan Kara|or|evom zvezdom sa ma~evima.

57 Mihailo @ivkovi} (1856, Beograd - 1930, Beograd), |eneral srpske vojske.
U srpsko-turskom ratu 1877-78. komandovao bataqonom; upravnik Vojne akademije
1908. i 1909-1912. godine, a u me|uvremenu ministar vojni. U Prvom balkanskom
ratu komandovao Ibarskom vojskom, a u Svetskom ratu Odbranom Beograda. Godine
1916. u Odesi formirao Srpski dobrovoqa~ki korpus i bio wegov komandant;
penzionisan juna 1918. godine, neposredno po dolasku Korpusa na Solunski front.

Vitez Kara|or|eve zvezde IV i III reda.
58 Jegeri, rod austrougarske vojske; lovci, strelci.
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59 @ivko G. Pavlovi} (1871, Ba{in, kod Smederevske Palanke - 1938,
Beograd), |eneral. Gimnaziju svr{io u Kragujevcu, ni`u i vi{u {kolu Vojne
akademije u Beogradu; polo`io kurs za |eneral{tabnu slu`bu. Komandovao
bataqonom i pukom; na~elnik Operativnog odeqewa Glavnog |eneral{taba;
profesor taktike u Vojnoj akademiji. U Prvom balkanskom ratu na slu`bi u
Operativnom odeqewu Vrhovne komande i na~elnik {taba Primorskog kora u
opsadi Skadra; u Drugom balkanskom ratu na~elnik Operativnog odeqewa
Vrhovne komande. U Svetskom ratu kao pomo}nik na~elnika {taba Vrhovne
komande rukovodio povla~ewem srpske vojske kroz Arbaniju i Crnu Goru; na
Solunskom frontu 1916-1917. godine komandant [umadijske divizije. U ~in
|enerala unapre|en 1919, a do 1920. godine upravnik Vojne akademije; posle toga
komandant divizijske oblasti. Vojni istori~ar i geograf; pisac uxbenika za vojnu
istoriju. Od 1921. godine redovni ~lan Srpske kraqevske akademije (nauka); ~lan

Latinske akademije nauka, umetnosti i kwi`evnosti u Parizu i ~lan Société

Académique d'Histoire Internationale u Parizu. Nosilac Belog orla sa ma~evima II

reda, Kara|or|eve zvezde IV reda, Kara|or|eve zvezde s ma~evima IV reda,

Kara|or|eve zvezde III reda i mnogih stranih odlikovawa.

60 D. Risti}, U~e{}e XIII pe{adiskog puka "Hajduk Veqka" I poziva u
Odbrani Beograda 1915. god., Zbornik radova Agonija Beograda, Beograd 1931, 417.

61 Du{an Tufegxi} (1873, Nemeniku}e, Kosmaj - 1923, Beograd), srpski
pukovnik. Gimnaziju s maturom u~io u Kragujevcu, a Vojnu akademiju u Beogradu. U
~in potporu~nika proizveden 1893. godine. U balkanskim ratovima komandant
puka; u bitki na Jadru komandovao krajwim levim krilom; komandant Obrenova-

~kog odreda; komandant brigade u [umadijskoj diviziji I poziva. Prvi komandant
(i organizator) pe{adijske {kole ga|awa. Objavio veliki broj stru~nih ~lanaka

i rasprava o pe{adiji.  Vitez Kara|or|eve zvezde IV i III reda.
62 D. Risti}, Navedeni rad, 427.
63 I. Petrovi}, Navedeni rad, 164-166, 172, 177-178, 212-216, 218-219, 221
64 August fon Makenzen (1849-1945), nema~ki general-feldmar{al. Sudelo-

vao u Francusko-pruskom ratu 1870-71; u Svetskom ratu 1914. godine probio ruski
front u Poqskoj; tamo je, u ofanzivi leta 1915, komandovao grupom armija, a s
jeseni iste godine austro-nema~kom grupom armija protiv Srbije. Na Dobruxi
komandovao nema~ko-bugarskom grupom armija; posledwe ratne godine vojni
komandant u Rumuniji. Wegovim zarobqavawem u Budimpe{ti i stra`arnim
sprovo|ewem preko Beograda u Solun, simboli~no je ozna~en kraj jedne koalicije
koja je zapo~ela rat i u ~ijem je ru{ewu srpska vojska imala zapa`enu ulogu. U
nacisti~koj Nema~koj dr`avni savetnik.

65 Luj Fran{e d'Epere (1856-1942), francuski mar{al i od 1921. godine
po~asni vojvoda jugoslovenske vojske. Zavr{io vojnu akademiju u Sen-Siru.
U~esnik mnogih francuskih kolonijalnih ratova; u Svetskom ratu komandant
korpusa; u bitki na Marni (5-13. septembra 1914. godine) komandant armije;
komandant Isto~ne vojske od 1916, a od decembra iste godine komandant Severne
grupe armija. U junu 1918. godine preuzeo komandu nad savezni~kim snagama na
Solunskom frontu. Od 1935. godine ~lan francuske Akademije nauka. Vitez

Kara|or|eve zvezde I reda.
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66 @ivojin Mi{i} (1855, Struganik kod Vaqeva - 1920, Beograd), srpski
vojvoda. U~estvovao u svim srpskim ratovima od 1876. do 1918. godine. Zbog sumwe
da nije bio naklowen zaverenicima iz majskog prevrata 1903, godine, penzionisan.
U te{kim vojno-politi~kim prilikama nastalim u Srbiji posle austrougarske
okupacije Bosne i Hercegovine aktiviran i u Glavnom |eneral{tabu postavqen
za pomo}nika vojvodi Putniku. U balkanskim ratovima pomo}nik na~elnika {ta-
ba Vrhovne komande; po okon~awu ratnih operacija ponovo penzionisan; reakti-
viran neposredno pred izbijawe Svetskog rata; najpre pomo}nik na~elnika {taba
Vrhovne komande, a zatim, po sopstvenoj molbi, komandant Prva armije. Od 1. jula
1918. godine na~elnik {taba Vrhovne komande; u napredovawu srpske vojske posle
proboja Solunskog fronta wegova uloga bila je odlu~uju}a: protivno D'Epere-
ovom izri~itom zahtevu da Prva armija, koja se u nastupawu odvojila od glavnih
savezni~kih snaga na rizi~nu granicu od oko dvesta kilometara, zaustavi svoje
napredovawe, odobrio je vojvodi Bojovi}u da se na ni{kom prostoru upusti u
okr{aj sa nema~kom armijom i tamo je 10. i 11. oktobra potu~e. Tom operacijom bio
je slomqen posledwi ozbiqan vojni~ki otpor Centralnih sila na balkanskom
rati{tu.  Vitez Kara|or|eve zvezde svih ~etiriju redova.

67 Petar I Kara|or|evi} (1844, Beograd - 1921, Beograd), sin kneza Aleksan-
dra, kraq Srbije. [kolovao se u Beogradu, @enevi, Parizu i Mecu, gde je 1867.
zavr{io vojnu {kolu. U~estvovao u Francusko-pruskom ratu, a 1975-76. godine,
pod imenom Petar Mrkowi}, i u ustanku u Bosanskoj krajini. Za kraqa Srbije
izabran 1903. godine, a wegova ustavna i parlamentarna vladavina doprinela je
privrednom i kulturnom napretku Srbije; u spoqnim odnosima prevladane su
brojne te{ko}e (zavereni~ko pitawe nasle|eno smenom dinastija, antagonizam s
Bugarskom zbog Ma}edonije, carinski rat s Austrougarskom, aneksija Bosne i
Hercegovine), a uspe{no su vo|ena i dva balkanska rata. Na samom po~etku
Svetskog rata preneo je svoja kraqevska ovla{}ewa na prestolonaslednika Alek-
sandra, tako da je od kraja 1918. godine samo nominalno bio kraq novostvorenog

Kraqevstva Srba, Hrvata i Slovenaca.  Vitez Kara|or|eve zvezde IV i III reda.
68 \or|e M. \or|evi} Gros (1863, Negotin - 1935, Beograd), |eneral. Sedam

razreda realke s maturom svr{io u Beogradu, isto kao i ni`u i vi{u {kolu Vojne
akademije; sta`irao u ruskoj kowici. U balkanskim ratovima na~elnik {taba
Timo~ke divizije; u Svetskom ratu komandovao Qubovijskim odredom, kowicom
Prve armije i, u povla~ewu, Sokolskom brigadom. Januara 1918. godine, kao
pukovnik, postavqen za komandanta Kowi~ke divizije s kojom se, posle proboja
Solunskog fronta istakao energi~nim i ume{nim gowewem, najpre bugarske
armije, a zatim 11. nema~ke armije, sve do Dunava. Krajem oktobra 1918. godine
unapre|en u ~in divizijskog |enerala.Osloba|aju}i isto~ni Banat, novembra
1918. godine, sa svojom divizijom prodro do Mori{a. U Temi{varu i okolini
spre~io delovawe Narodne uprave za Banat, Ba~ku i Barawu nanose}i tako veliku
{tetu srpskoj nacionalnoj stvari. U svojoj kwizi Vitezovi Kara|or|eve zvezde,
Beograd 1989, Tomislav S. Vlahovi} pi{e da je \or|evi} odlikovan ordenima

Kara|or|eve zvezde IV i III reda po dva puta, dok sam \or|evi}, daju}i 1931. godine
podatke za svoj personalni list u Ministarstvu vojske, ka`e da je dobio svega tri
ordena (1913, 1915. i 1918. godine). Pisao u Ratniku. Kao penzioner `iveo u
Kwa`evcu; umro u glavnoj vojnoj bolnici u Beogradu i sahrawen na beogradskom
Novom grobqu.
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69 @or` Klemanso (1841-1929), francuski dr`avnik, lekar po profesiji.
Politi~ku karijeru zapo~eo u vreme Francusko-pruskog rata, ne prihvataju}i
mir i agituju}i za nastavak borbe. Pripadnik radikalne gra|anske levice, zala-
gao se za demokratske reforme i svojom aktivno{}u oborio nekoliko vlada i
jednog predsednika Republike; zbog toga dobio nadimak "Tigar". Narodni posla-
nik, senator, ministar u vi{e vlada i predsednik vlade. Jedan od tvoraca Antante;
suprotstavqao se agresivnoj nema~koj politici i do kraja ostao privr`en
revan{izmu u odnosu na wu. Iako jedan od "velike ~etvorice" na Konferenciji
mira u Parizu (posle Svetskog rata), nije uspeo u nameri da za Francusku dobije
levu obalu Rajne; boje}i se francuske supremacije u Evropi, Engleska i Sjediwene
Dr`ave `estoko su mu se oduprle. Neposredno posle toga, po{to mu je osuje}en
izbor za predsednika Republike, povukao se iz politi~kog `ivota.

70 D. Risti}, Navedeni rad, 418.
71 Milivoje I. Ze~evi} (1872, Beograd - ? ), |eneral. Posle gimnazijskog

{kolovawa svr{io ni`u i vi{u {kolu Vojne akademije u Beogradu i pripremni
kurs u \eneral{tabu. Komandant saobra}ajnog odeqewa u Vrhovnoj komandi i u
Prvoj armiji; komandant Timo~ke divizije; po~asni kraqev a|utant. Ministar

vojni. Odlikovan ordenom Belog orla II reda, Kara|or|evom zvezdom IV i III reda,

ordenom Svetoga Save I reda.

* Zavi~ajni muzej iz Rume objavio je ovaj tekst u svom Zborniku broj II/1998,
141-171.
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JEDAN ZABRAWENI
ZBORNIK MATICE SRPSKE[1]

Dok smo tragali za gra|om o Zboru izaslanika narodnih ve}a iz
Srema, odr`anom 24. novembra 1918. godine u Rumi, Radovan Mi}i},
informator u Biblioteci Matice srpske u Novom Sadu, skrenuo nam je
pa`wu na rad dr Milana Kosti}a[2] pod naslovom Iz Prvog svetskog

rata, 1914-1918, u katalogu ubele`en pod brojem III 15799, a u inventaru
pod brojem 224589. Iako je na katalo{koj kartici nazna~eno da se radi o
separatu, ne zna se iz koje je kwige tekst istrgnut, a nepouzdana je i godina
objavqivawa (1960). Separat nosi paginaciju od 93 do 128, a na po~etku
sedmog i osmog tabaka (pri dnu strana 97. i 113) nije otisnut naziv kwige.
Obra}awe Mati~inom Leksikonu pisaca Jugoslavije otkrilo nam je da je
autor odrednice o Milanu P. Kosti}u podatke o spornom tekstu preuzeo
sa katalo{ke kartice, bez ikakvog komentara.

Iz prve re~enice Kosti}evog rada sa sigurno{}u se moglo ustanoviti
da se radi o prigodnom tekstu pisanom 1958. godine, u vreme dok se
obele`avalo pola veka od raspada Austrougarske. Iz nekih napomena [3, 17,

20] koje se odnose na 1956. i 1957. godinu, to se i potvr|uje. Prema tipu
slova jasno je bilo da je tekst {tampan u novosadskoj {tampariji "Bu-
du}nost", a s obzirom na sadr`aj trebalo je o~ekivati da se radi o Zborni-
ku Matice srpske za dru{tvene nauke. Me|utim, pa`qivim pregledom
svih zbornika od 1958. do 1964. godine na Kosti}ev tekst nije se moglo
nai}i. Posle godine 1964. nije trebalo tra`iti, po{to je separat tada
dospeo u Biblioteku Matice srpske, sa potpisom autorovim, kao li~ni
poklon.

Budu}i da je iz Kosti}eve biografije proisticalo wegovo ~lanstvo u
Upravi Matice srpske, iskrsla je pretpostavka da je wegova literarna i
stru~na ostav{tina predata u Rukopisno odeqewe Matice srpske.
Na`alost, ni{ta od toga, a jedino smo se uverili da sporni tekst nije
evidentiran ni u Bibliografiji Matice srpske. Ostalo je, zbog toga, da
proverimo nije li Kosti} svoje papire ostavio Dr`avnom arhivu Srbije,
instituciji iz koje je godine 1956. i penzionisan; tamo nije prona|en bilo
kakav trag koji bi ukazivao na eventualni Kosti}ev legat. Po{to je
pa`qivo izlistana i Bibliografija Jugoslavije od 1958. do 1964 godine,
mogao se ste}i utisak da je krug zatvoren i da od daqeg tragawa treba di}i
ruke.

Ne{to se, u me|uvremenu, ipak de{avalo. Krajem novembra 1993. godi-
ne u Novom Sadu je obele`ena sedamdeset peta godi{wica prisajediwewa
Vojvodine Kraqevini Srbiji. Tim povodom javnosti je predstavqen
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zbornik u kome su objavqena saop{tewa podnesena ta~no godinu dana
ranije na jednom nau~nom skupu organizovanom u Novom Sadu[3]. Na
stranama 159-163. dat je tekst dr Du{ana Vuleti}a pod naslovom Narodni
zbor u Rumi, sa napomenom broj 5 na strani 161: "Milan P. Kosti}, Iz
prvog svetskog rata 1914-1918, Novi Sad 1923, 115-119". Te{ko je objasni-
ti kako je Vuleti} do{ao do ove godine, budu}i da je iz desetak Kosti}evih
napomena vidqivo da je tekst pisan mnogo posle 1923. godine. Nejasno je
tako|e kako je Vuleti}, iako je svoj rad uglavnom prepisivao od Kosti}a,
bez navodnika, "prevideo" da je Kosti}eva pri~a o rumskom Zboru
objavqena na stranama 116-118. pomenutog teksta. Pri izradi svojega
zbornika dokumenata o prisajediwewu Srema, Banata, Ba~ke i Barawe
Srbiji[4], Drago M. Wegovan nekriti~ki je preuzeo Vuleti}evu godinu,
jedino dodaju}i obja{wewe da se separat ~uva u Biblioteci Matice
srpske u Novom Sadu, pod inventarnim brojem 224586[5].

Mada proizvoqni, ovi navodi podstakli su nas da nastavimo sa
tragawem. Jedan razgovor sa profesorom Branislavom Vrane{evi}em[6]

iskoristili smo i da ga pitamo je li, kojim slu~ajem, poznavao Milana P.
Kosti}a. Poku{ali smo da mu osve`imo pam}ewe re|awem nekih Kosti-
}evih biografskih podataka: ~lan Uprave Matice srpske, bio je zaposlen
u Dr`avnom arhivu Srbije, bavio se temama iz istorije, u ranoj mladosti
`iveo je u Irigu, bio je perovo|a rumskog Zbora 1918. godine, ro|en je
1895, sedam-osam godina pre wega, Vrane{evi}a. Profesoru Vrane{evi}u
sve to ni{ta nije zna~ilo, ali mu je poslu`ilo kao povod da se priseti
nekih detaqa iz 1918. godine. On je, naime, tih godina `iveo u Kru{edolu
i se}ao se odu{evqewa sa kojim je u Sremu do~ekan raspad Austrougarske
i sa kakvim se nadama gledalo u Srbiju. Pomiwu}i i Neradin, profesor
Vrane{evi} je sugerisao da o ovoj stvari porazgovaramo i sa @ivkom
Markovi}em[7], koji je rodom iz tog sremskog sela sme{tenog blizu Iriga.

Dok smo se raspitivali za Markovi}a, svratili smo i u [tampariju
"Budu}nost" da vidimo ne ~uva li se tamo po jedan primerak kwiga koje su
oni {tampali. Ne, nikakvih kwiga nije bilo, jer je pri svakoj promeni
rukovode}ih qudi deo tih kwiga jednostavno nestajao. Sa istom mi{qu
pregledali smo i u Matici srpskoj jednu kartoteku wenih zavi~ajnih
izdawa, ali i tamo bez rezultata. Pri ponovnoj poseti Mati~inom Ruko-
pisnom odeqewu stavqena nam je na uvid bibliografija Kosti}evih
radova, sa~iwena rukom samog autora; ona nam nije otkrila ni{ta novo.
Uzgred, prelistali smo i Kosti}evu autobiografiju pisanu oktobra 1959.
godine i iz we saznali da je tekst o Prvom svetskom ratu objavqen iste te
godine u Zborniku Matice srpske za dru{tvene nauke! Sasvim slu~ajno,
tu smo zatekli i @ivka Markovi}a. Ukratko smo mu objasnili za ~im
tragamo, pokazuju}i mu istovremeno foto-kopiju Kosti}evog rada. Bez
premi{qawa, Markovi} je rekao da zna za taj tekst: {tampan je u
Zborniku Matice srpske za dru{tvene nauke, 1958. ili 1959. godine, ali
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se taj Zbornik nije na{ao u javnom opticaju; jo{ pre no {to je bio
ukori~en, bio je ba~en u otpad. Sa gomile zate~ene u dvori{tu Matice
srpske on je toga puta uzeo jedan primerak, po{to je u wemu zapazio neke
detaqe vezane za iri{ki kraj. Po Markovi}evom se}awu, kwiga je zabra-
wena zbog dva teksta, po{to je Arpad Lebl[8], jedan od urednika Zbornika,
ocenio da nisu "podobni" za objavqivawe; zbog toga, on je "nadle`nim
drugovima" podneo i odgovaraju}u prijavu.

Narednog dana Markovi} nam je dao zabrawene tekstove; bilo ih je
tri. Prvi je bio iz pera Nikole Radoj~i}a[9], a nedostajale su mu bar prve
dve strane (po paginaciji u kwizi, sedma i osma); prema onome kako je bio

naslovqen rezime, verovatno je nosio naslov Vojvodina rediviva, a mo`da
i O`ivela Vojvodina. Tekst Koste Milutinovi}a Vojvodina i stvarawe
Jugoslavije tako|e je bio izba~en iz Zbornika, a dru{tvo im je pravio i
Kosti}ev rad Iz Prvog svetskog rata 1914-1918.

U me|uvremenu, o celoj zavrzlami konsultovan je i profesor Slavko
Gavrilovi}[10], jedan od urednika onda{weg Mati~inog Zbornika za
dru{tvene nauke. Prema wegovom se}awu, radilo se o Zborniku broj 22 iz
1959. godine, a razlog za zabranu bio je sadr`an ba{ u Kosti}evom radu i
konstataciji da su Maxari u rat sa Srbijom u{li s ogromnim odu{evqe-
wem. [to se ti~e teme, Gavrilovi}evo pam}ewe bilo je zaista kvalitetno,
ali su pome{ani autori: o maxarskoj mr`wi prema Srbiji i maxarskom
borila~kom antisrpskom raspolo`ewu pisao je Nikola Radoj~i}, a ne
Kosti}. Tamo je, naime, na 16. strani stajalo i slede}e:

"Kada je planuo Prvi svetski rat, maxarski narod je bio dugogodi-
{wom propagandom protiv Srba toliko zaveden, da je u wemu gledao svoj
rat, a u Srbiji svoga glavnoga protivnika, koga su `eleli satrti. Istina
je bila druk~ija - Maxari, a ne Srbija, morali su postati `rtva rata,
kako god se on svr{io, bili Nemci pobednici ili pobe|eni. Bilo je,
istina, Maxara, koji su ovo i slutili, i koji nisu zaboravili svoja
iskustva s Nemcima iz pro{losti. Bilo ih je, ali ih nije bilo koji su
imali hrabrosti da to javno reknu i da poku{aju zaustaviti talas mr`we
koji se prelio u prvome maxarskome zaletu na Srbiju. On je ostavio za
sobom strahovite tragove i izazvao preuraweno likovawe, da je Srbija za
vazda smrvqena. Nije bila, nego je odmah posle po~etka srpske protuo-
fanzive Narodna skup{tina u Ni{u 24 novembra (7 decembra) 1914 donela
va`nu i sve~anu izjavu, u kojoj je svojim neprijateqima, izme|u ostalog, i
ovo poru~ila: »Uverena u re{enost celoga srpskog naroda da istraje u
svetoj borbi za odbranu svoga svetog ogwi{ta i slobode, vlada Kraqevine
Srbije smatra kao najglavniji i u ovim sudbonosnim trenutcima jedini
zadatak, da obezbedi uspe{an svr{etak ovog velikog vojevawa, koje je, u
trenutcima, kad je zapo~eto, postalo ujedno borbom za oslobo|ewe i
ujediwewe sve na{e neoslobo|ewe bra}e Srba, Hrvata i Slovenaca«.
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Ovako je i oslobo|ewe Vojvodine uneseno u ratne svrhe Srbije, koja je ve}
1848 podnela te{ke `rtve da bi izvojevala Vojvodini, u najboqem slu~aju,
neku poluslobodu, no ni to nije postigla. Sada, u velikom po`aru Prvoga
svetskoga rata, postavqen je, i {to se Vojvodine ti~e, zahtev za wenom
punom slobodom".

Nije upam}eno {ta u ovom Radoj~i}evom pasusu nije bilo po Leblovom
ukusu, tek, bilo je to dovoqno za zabranu celog Zbornika. Gavrilovi} veli
da je on tada bio mlad istori~ar, nov u redakciji i, prema tome, bez
mogu}nosti da uti~e na odluke "starijih". Sa na{eg stanovi{ta, Miluti-

novi}ev tekst bio je bezazlen; ve} pro~itan kao koreferat na II kongresu

jugoslovenskih istori~ara u Zagrebu, u sekciji za istoriju XX veka, 24.
novembra 1958. godine, on nije mogao remetiti "me|unacionalne" odnose.
On je izba~en iskqu~ivo zbog toga da ne bi bilo traga o srpskim
tuma~ewima austrougarskog sloma, po{to je ve} i Kosti}evo svedo~ewe o
Sremu bilo eliminisano. Izbacivawem Kosti}evog rada na~iwen je kru-
pan korak ka kona~nom brisawu jedinog pouzdanog svedo~anstva o rumskom
Zboru i wegovoj rezoluciji za prisajediwewe Srema Kraqevini Srbiji.

Po{to je du{ebri`ni~ki deo posla bio obavqen, Zbornik za dru-
{tvene nauke broj 24 mogao je biti obnovqen, "u izmewenom sastavu".
Umesto Radoj~i}evog teksta i lista na kome se, mo`da, Uredni{tvo
obra}alo ~itaocima zami{qenog tematskog broja, uba~en je tekst Danila
Keci}a Konsolidacija KPJ u Vojvodini i wena politi~ka aktivnost od
1937. do 1940. godine, a umesto Milutinovi}evog, tekst Ivanke Kadak

Srpska gra|anska no{wa XVIII veka u Vojvodini. Keci}ev tekst bio je ne-
{to obimniji od Radoj~i}evog, te je u {tampariji dobio novu paginaciju,
od 1. do 30. strane. Nulti tabak obnovqenog Zbornika obele`en je zbog

toga rimskim brojevima, od I do IV. Tekst Bogdana Krizmana Pitawe
granica Vojvodine na Pari{koj mirovnoj konferenciji 1919. god.
zadr`ao je staru paginaciju, a tekst Ivanke Kadak, koji je po obimu
odgovarao Milutinovi}evom, "nasledio" je wegove stranice (73-92).
Kosti}evom tekstu nije na|ena zamena, ako ne ra~unamo nekoliko
sitnijih priloga, uba~enih samo sa ciqem da se do kraja razbije ideja o
tematskoj celini zabrawenog Zbornika: Lazar ]elap, Kolonizacija

Zaporo{kih Kozaka u dana{woj Vojvodini u XVIII stole}u; Lazar
^ur~i}, Dva zna~ajna priloga o staroj srpskoj {tampanoj kwizi; Danilo
Keci}, Franc Mering: Karl Marks, Istorija wegovog `ivota 1958;

Danilo Keci}, Auguste Cornu, Karl Marx i Friedrich Engels, godine dje~a{tva i
mladosti; Bari{a Kreki}, Istoriski glasnik, br. 3-4 (1957) i 1-2 (1958).
Uredni~kom nepromi{qeno{}u, nekoliko tekstova zadr`alo je svoje
mesto, jasno pokazuju}i da je Zbornik zaista bio zami{qen kao tematski:
Mihovil Tomandl, Pan~evo za vreme Prvog svetskog rata (1914-1918),
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Dr Milivoj Kova~evi}, Se}awa, Svetislav Kosti}[11], Se}awe jednog gim-
nazijalca u~esnika u Prvom svetskom ratu i S. M. Komadini}, Prilog
bibliografiji o stvarawu Jugoslavije 1918 g.

U primerku zabrawenog Zbornika koji je kod sebe sa~uvao Slavko
Gavrilovi}, tako|e nedostaje po~etak Radoj~i}evog teksta, odnosno
najmawe dve strane. Kako sam re~e, Gavrilovi} bi se radovao ukoliko bi
se nedostaju}e strane prona{le i posle toga ceo Radoj~i}ev rad bio
predstavqen nau~noj javnosti. Na`alost, u Bibliografiji Matice srp-
ske pomenutog rada nema, isto kao ni u wenom Rukopisnom odeqewu. A

onda, iskrsava jedno malo iznena|ewe: u Enciklopediji Jugoslavije, knjiga 7,
Zagreb 1968, strana 23, na kraju odrednice "Radoj~i}, Nikola", iz pera
\or|a Sp. Radoji~i}a, data je i kratka Radoj~i}eva bibliografija i u woj
O`ivela Vojvodina, bez godine izdawa. Nikola Radoj~i} je, dakle, svoj rad
tretirao na isti na~in kao i Milan P. Kosti}: javnosti je stavqeno na
znawe da tekst postoji, ali nije ukazano na publikaciju u kojoj je (trebalo
da bude) objavqen; nije bilo uputno otkrivati da je jedan nau~ni zbornik
zabrawen!

Bio je to razlog da u Arhivu Srpske akademije nauka i umetnosti
poku{amo prona}i Radoj~i}ev tekst. Bezuspe{no. Sugerisano nam je da
proverimo u Istorijskom ili Vizantolo{kom institutu, tamo gde je
Radoj~i} nekada radio. Tragawe u ovom drugom tako|e nije dalo rezultat,
ali nam je diskretno predlo`eno da se o svemu raspitamo u Radoj~i}evoj
porodici, kod wegove unuke, na primer, gospo|e Gordane Radoj~i}, k}eri
Nikolinog pokojnog sina Svetozara, istori~ara umetnosti, tako|e srp-
skog akademika. Gospo|a Radoj~i} je, naravno, znala za tra`eni tekst, jer
je u porodi~noj biblioteci sa~uvano nekoliko separata. Odmah je izra-
zila spremnost da nam po{aqe jedan primerak, ne bismo li do{li do inte-
gralnog teksta, mada je sa ~u|ewem prokomentarisala na{u napomenu da je
Matica voqna da Radoj~i}ev rad objavi u obliku u kome je svojevremeno
bio zabrawen, kao "nepodoban". Woj zabrana nije bila poznata.

Separat nosi naslov O`ivela Vojvodina i u odnosu na tekst kojim smo
raspolagali ima ~etiri strane vi{e, na hartiji druk~ijeg kvaliteta i
znatno o{trijeg otiska. I jedno i drugo ukazuje da su te strane otisnute
naknadno, po zahtevu Radoj~i}evom, dok {tamparski slog jo{ nije bio
rasturen.

Radoj~i}ev rad, kao i Kosti}ev, Matica objavquje u ovoj svesci[12] bez
ikakvih izmena. Milutinovi}ev tekst, na`alost, prire|iva~ nije mogao
preporu~iti za objavqivawe, barem iz dva razloga:

Prvo, svoju neprikrivenu odbojnost i netrpeqivost prema Ja{i
Tomi}u[13] Milutinovi} nastoji da "nau~no objektivizuje", optu`uju}i
vojvo|anske radikale i Ja{u Tomi}a da "nisu hteli saradwu sa Narodnim
vije}em na velikom delu ujediwewa na{ih naroda u zajedni~ku dr`avu", da
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su "insistirali na stvarawu Velike Srbije, umesto Jugoslavije", zbog
~ega su "s razlogom" nazvani "srpskim frankovcima", te da je wihovo
dr`awe "podstaklo nacionalisti~ke raspre izme|u Srba i Hrvata, koje
su se dale izbe}i"[14]; jedan sastanak Ja{e Tomi}a sa svojim istomi-
{qenicima u Subotici on ocewuje kao poku{aj da Srpska radikalna
stranka svoj uticaj pro{iri i na severni deo Ba~ke sa Suboticom, ~ime je
spre~eno da "demokratski elementi uzmu inicijativu u svoje ruke"[15];
"in{trukcije" koje su stizale iz Beograda bile su "suvi{e jugoslovenski
orijentisane, i oni su nastojali da ih {to vi{e suze i ograni~e u okvire
svoje ekskluzivne srpske politike"[16]; Buwevce i [okce, u~esnike Veli-
ke narodne skup{tine u Novom Sadu, preobrazio je u Hrvate[17]; odluku
Velike narodne skup{tine o prikqu~ewu Vojvodine Kraqevini Srbiji
Milutinovi} predstavqa kao "pobedu radikalske, velikosrpske teze
Ja{e Tomi}a", jer su radikali "uspeli pomo}u demagogije i terora odoz-
do... da nametnu Skup{tini prihvatawe Tomi}eve teze o direktnom pri-
kqu~ewu"; nekoliko strana posve}eno je analizi "socijalisti~kog po-
kreta u Vojvodini za vreme ovih o{trih dru{tveno-politi~kih sukoba" i
poku{ajima "formirawa socijalisti~kih republika u Vojvodini"[18].

Drugo, u promewenim uslovima, Milutinovi}[19] je svoj tekst, bitno
izmewen, naro~ito u delovima koji se ti~u potpune negacije radikalskih
aktivnosti i zasluga Ja{e Tomi}a za prikqu~ewe Banata, Ba~ke i Barawe
Kraqevini Srbiji, i sveden skoro na polovinu, objavio u zborniku radova
sa nau~nog skupa o prisajediwewu Vojvodine Srbiji, odr`anom u Novom
Sadu 25. novembra 1992. godine[20].

Napomene

1 Zbornik Matice srpske za dru{tvene nauke broj 24, Novi Sad 1959.
2 Milan P. Kosti} (Stari Futog, 1895 - Beograd, 1964), advokat i

publicista. Osnovnu {kolu u~io u Sur~inu i Rumi, a gimnaziju u Novom Sadu;
stipedista Matice srpske; prava je studirao u Pe{ti i Zagrebu, gde je stekao i
doktorski stepen. Kao advokat i javni bele`nik radio je u Irigu, Sremskim
Karlovcima i Zemunu. Bio je izaslanik rumskog Zbora i delegat na Velikoj
narodnoj skup{tini u Novom Sadu, novembra 1918. godine. Od 1927-1929. godine
bio je ~lan Uprave Matice srpske; pripremio je osnivawe Zmajevog muzeja u
Sremskoj Kamenici (1933). Od 1941. godine `ivi i radi u Beogradu; od 1942-1944.
radi u Komesarijatu za izbeglice, a zatim, do 1947. godine, u Komisiji za
ispitivawe ratnih zlo~ina u Vojvodini. Kao referent ove Komisije uradio je
obimnu studiju pod naslovom Zlo~ini i {tete na kulturno-istorijskim
spomenicima u Sremu i Vojvodini, koriste}i se ne samo materijalom Komisije
nego i drugim izvorima. Do penzionisawa (1956) radio je u Dr`avnom arhivu
Srbije kao nau~ni saradnik. Wegovi tekstovi o rumskom Zboru izaslanika
objavqeni u Srpskom listu, Novi Sad, broj 17 od 14/27. novembra 1918. godine, i u
radu pod naslovom Iz Prvog svetskog rata, 1914-1918, najsigurniji su i najkompe-
tentniji izvor za ovaj izuzetno zna~ajan doga|aj.
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3 Nau~ni skup posve}en prisajediwewu Banata, Ba~ke i Barawe Kraqevini
Srbiji 1918. godine odr`an je u Novom Sadu 25. novembra 1992, u organizaciji
Skup{tine Grada Novog Sada i Muzeja Vojvodine, a zbornik podnesenih
saop{tewa objavqen je godinu dana kasnije, pod naslovom Prisajediwewe
Vojvodine Kraqevini Srbiji 1918.

4 D. M. Wegovan, Prisajediwewe Srema, Banata, Ba~ke i Barawe Srbiji 1918,
Novi Sad 1993.

5 D. M. Wegovan, Navedeno delo, 38.
6 Branislav Vrane{evi} (Belegi{, 1903 - Novi Sad, 1997), istori~ar.

Klasi~nu gimnaziju svr{io u Oseku, a studije istorije i geografije na Filozof-
skom fakultetu u Zagrebu. Profesor gimnazije u Bawoj Luci, Para}inu, Beogradu
i Novom Sadu; od 1947. do 1961. godine predavao istoriju na Vi{oj pedago{koj
{koli u Novom Sadu, a zatim na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu.

7 @ivko Markovi} (Neradin, 1927), kustos za istoriju u Muzeju Grada Novog
Sada. Bavio se kulturnom i politi~kom istorijom Novog Sada i Fru{kogorja;
iako izuzetno obave{ten, pisao je malo i uzgredno, uvek se zaustavqaju}i u
okvirima neke zanimqive pojedinosti. @ivi u Novom Sadu, kao penzioner.

8 Arpad Lebl (Kova~ica, 1898 - Novi Sad, 1983), kwi`evnik i istori~ar.
U~estvovao u maxarskoj "sovjetskoj" revoluciji 1919. i u pokretu za stvarawe
Barawsko-bajske Srpsko-maxarske republike 1921. godine. Filozofski fakultet
svr{io u Beogradu. Radio kao sredwo{kolski nastavnik, istovremeno sara|uju}i
u raznim ~asopisima na srpskom i maxarskom jeziku; penzionisan 1939. godine.
Drugi svetski rat proveo u zarobqeni{tvu u Nema~koj. Posle rata profesor
Vi{e pedago{ke {kole u Novom Sadu i javni radnik.

9 Nikola Radoj~i} (Kuzmin, 1882 - Beograd, 1964), istori~ar. Gimnaziju u~io
u Sremskoj Mitrovici i Sremskim Karlovcima; studirao u Gracu, Zagrebu, Jeni,
Be~u i Minhenu. Doktorirao u Zagrebu. Bio je sredwo{kolski profesor u
Karlovcu, a od 1908. do 1920. godine u Sremskim Karlovcima. ^lan istorijsko-
-etnografske sekcije jugoslovenske delegacije na Konferenciji mira u Parizu
1919. godine. Naredne godine izabran za vanrednog, a 1922. za redovnog profesora
srpske i hrvatske istorije na Univerzitetu u Qubqani, gde je ostao do izbijawa
Drugog svetskog rata. Redovni ~lan Srpske akademije nauka i umetnosti i
Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti. Od dolaska u Beograd, 1941.
godine, radio je u SANU i wenim institutima: Istorijskom i Vizantolo{kom.
Vizantolog i stru~wak za sredwi vek ju`noslovenskih naroda, Radoj~i} je bio
dobro upu}en i u noviju nacionalnu istoriju.

10 Slavko Gavrilovi} (Sremske Laze, 1924), istori~ar. Studije istorije
zavr{io 1951. na Filozofskom fakultetu u Beogradu, gde je 1956. godine i dok-
torirao. Redovni profesor Filozofskog fakulteta u Novom Sadu; redovni ~lan
Srpske akademije nauka i umetnosti. Bavi se privrednom, dru{tvenom i
kulturnom istorijom Vojvodine i Slavonije od kraja 18. do polovine 19. veka,
istorijom Prvog srpskog ustanka i revolucijom 1848. u Podunavqu. U Matici
srpskoj urednik Zbornika za istoriju.

11 Svetislav Kosti}, najmla|i brat (tre}i po redu) Milana P. Kosti}a.
12 Zbornik Matice srpske za istoriju, broj 51, Novi Sad 1995; Kosti}ev

tekst dat je na stranama 143-181, a za wim i Radoj~i}ev, od 183. do 211. strane.
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13 Ja{a Tomi} (Vr{ac, 1856 - Novi Sad, 1922), novinar, kwi`evnik i poli-
ti~ar. U Be~u i Pragu studirao medicinu i kwi`evnost, ali je sve to zapustio
zarad politi~ke borbe. Wegova kwi`evna dela predstavqala su, u stvari, poku{aj
kwi`evne obrade politi~kih teza, koje su u prvom periodu imale socijalisti~ku a
kasnije gra|ansko-radikalnu sadr`inu. Kao osniva~ grupe tzv. vr{a~kih socija-
lista, postao je 1884. urednik Zastave i naslednik Svetozara Mileti}a u Srpskoj
slobodoumnoj stranci, koja 1891. godine dobija naziv Radikalna stranka. Zbog
ubistva Mi{e Dimitrijevi}a (1864-1889), novinara i politi~kog radnika iz
Novog Sada, lidera Srpske liberalne stranke u Ugarskoj, potpredsednika kwi-
`evnog odeqewa Matice srpske (posle niza polemika koje su se pretvorile u
obra~un li~ne prirode), godine od 1890. do 1896. proveo je u zatvoru; posle toga,
iako je wegova uloga u mnogim strana~kim poslovima bila nezaobilazna, delovao
je iz "duboke pozadine". U prisajediwewu Vojvodine Kraqevini Srbiji wegova
uloga bila je odlu~uju}a.

14 K. Milutinovi}, Vojvodina i stvarawe Jugoslavije, zabraweni Zbornik
Matice srpske za dru{tvene nauke broj 24, Novi Sad 1959, 76.

15 Isto, 77. Uporediti: L. Kqaji}, Izbor Mesnog narodnog odbora Srba i
Buwevaca u Somboru i Joce Lalo{evi}a za predsednika Narodne uprave, zbornik
Prisajediwewe Vojvodine Kraqevini Srbiji 1918, Novi Sad 1993, 261.

16 K. Milutinovi}, Navedeni rad, 77.
17 Isto, ali i K. Milutinovi}, Vojvodina i stvarawe Jugoslavije, zbornik

Prisajediwewe Vojvodine Kraqevini Srbiji 1918, Novi Sad 1993, 90.
18 K. Milutinovi}, Navedeni rad, 79-86.
19 Kosta Milutinovi} (Pan~evo, 1909 - Novi Sad, 1998), istori~ar. Stu-

dirao na Filozofskom fakultetu u Beogradu. Najpre gimnazijski profesor, a
zatim arhivista u Sremskim Karlovcima i Novom Sadu. Posle Drugog svetskog
rata, kao "nepodoban", jedno vreme radio u {e}erani u Vrbasu i merio otkupqenu
{e}ernu repu. Od 1949. do 1960. godine kustos Istorijskog odeqewa Vojvo|anskog
muzeja u Novom Sadu; od 1960.godine profesor novovekovne istorije jugosloven-
skih naroda na Filozofskom fakultetu u Zadru. Bavio se dru{tveno-politi~kom

istorijom Ju`nih Slovena u XIX i XX veku.
20 K. Milutinovi}, Vojvodina i stvarawe Jugoslavije, zbornik Prisajedi-

wewe Vojvodine Kraqevini Srbiji 1918, Novi Sad 1993, 83-93.

Novi Sad, 18. januara 1994.*

* Tekst je objavqen u Zborniku Matice srpske za istoriju broj 51, Novi Sad
1995, 137-142, odeqak Istoriografija, kao uvodni u priloge Nikole Radoj~i}a i
Milana P. Kosti}a, izba~ene iz Zbornika Matice srpske za dru{tvene nauke broj
24, Novi Sad 1958.
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SEDMI JUL - VELIKA PODVALA
SRPSKOM NARODU

Dan ustanka Srbije ne mo`e biti dan
kada je Srbin pucao u Srbina

Lepo u kwizi pi{e da je "...u Beloj Crkvi 7. jula 1941. @ikica
Jovanovi} [panac[1]... odr`ao govor narodu okupqenom na saboru,
objasnio ciqeve NOB i pozvao ga da stupi u partizane. U sukobu grupe sa
`andarmerijskom patrolom, dvojica `andarma su ubijena, a ostali
razoru`ani... Ovaj datum progla{en je u Srbiji danom po~etka ustanka i
slavi se kao narodni praznik".

Pre dvadesetak godina, dan pre otkrivawa spomenika prvom pucwu iz
ustani~kog pi{toqa (jer, ka`u, @ikica nije pucao iz pu{ke), razgovarao
sam sa jednim od wih koji su taj pucaw ~uli. Se}ao se: govorio je doktor
Mi{a[2], mo`da jo{ neko. Rekli su svoje i oti{li, tu blizu do neke vode, da
se odmore, vaqda. Govore ba{ nije razumeo, ali mu je bilo razumqivo {to
je, ne{to kasnije, iz Zavlake na sabor do{la i `andarmerijska patrola,
wih dvojica, biciklima; uvek su javnim skupovima prisustvovali organi
reda, vlast, tako re}i. Dojavio je to neko @ikici i on je, dok su `andari
stojali na desetak metara udaqenosti i pri~ali sa nekim seqanima, iz
pi{toqa pucao na wih... Ne, nikakvog sukoba nije bilo, nisu ni bili
okrenuti @ikici.

Bilo koja pri~a da je ta~na, pucwi na saboru u Beloj Crkvi nisu
prikladni za narodni praznik. Oni ni po ~emu nisu ustanak. Tamo je Srbin
pucao u Srbina, a ideja da se ovaj datum obele`i kao istorijski doga|aj,
spektakularna je podvala srpskom narodu: bratoubila{tvo je podignuto
na stepen kulta!*

1 @ivorad - @ikica Jovanovi} - [panac (1914, Vaqevo - 1942, Radanovci,
kod Kosjeri}a), komunisti~ki revolucionar, studirao jugoslovensku
kwi`evnost. Borio se u internacionalnim brigadama u {panskom gra|anskom
ratu.

2 Dr. Milo{ Panti} (Vaqevo, 1904 - Ivawe, kod Prijepoqa, 1942), lekar.
^lan SKOJ-a iz gimnazijskih dana; na Beogradskom univerzitetu ~lan
Centralnog ve}a studenata-marksista. Medicinu specijalizovao u Francuskoj.
Od 1933. godine lekar u Vaqevu. U~estvovao u Aprilskom ratu kao dobrovoqac;
vrlo aktivno radio na stvarawu vaqevskog partizanskog odreda.

* Samouprava Novi Sad, Godina CX, maj 1990, broj 4(1159), 1



USTANAK JE DIGNUT 21. APRILA 1941.

Videli smo, dakle, za{to 7. jul ne mo`e biti ustanak srpskog naroda.
Ustanak je bio, samo kada? Idemo redom:

27. mart

Sa lica mesta, Wujork herald tribjun javio je da je vojni pu~ od 27.
marta 1941. godine "doga|aj u Beogradu od istorijskog zna~aja, kao akt
hrabrosti jednog malog naroda da se digne, bori i svoju zemqu izlo`i
ratu... radije nego da prihvati izdaju", a mnogo godina docnije na{a
istorijska nauka konstatuje da je to bio "prvi moralni poraz Hitlera na
vrhuncu wegove mo}i". Tri dana posle vojnog pu~a, Centralni komitet
Komunisti~ke partije Jugoslavije progla{ava da se "nezavisnost naroda
Jugoslavije nalazi u stra{noj opasnosti", a pune dve decenije kasnije,
Vilijem Donovan, ameri~ki general i obave{tajac, Divqi Bil, svedok i
u~esnik tih doga|aja, izjavquje da se "Srbi ne mogu pozivati na 27. mart
1941, jer smo mi tu revoluciju kupili".

Zna~i, datum potpuno neprikladan za dan ustanka, iako i nema~ki
opunomo}eni komanduju}i general Beme neposredno posle tih doga|aja
zapa`a da je "Srbija u martu ove godine sramno pogazila ugovor o
prijateqstvu sa Nema~kom, da bi s le|a napala nema~ke trupe koje su se
prikupqale protiv Gr~ke".

Aprilski rat

Datumi iz aprilskog rata ne mogu se kandidovati za ustanak srpskog
naroda. Tih dana, dr`ava je kako-tako i koliko-toliko obavqala poslove
zbog kojih je i oformqewa.

Posle aprilskog sloma

Nekoliko dana posle napada na Jugoslaviju, nema~ka vrhovna komanda
pristupila je podeli wene teritorije, ba{ onako kako je "nema~ka vlada
nameravala da smawi Srbiju na najmawu meru, tako da se ona ne bi ponovo
pretvorila u aktivno i opasno sredi{te zavera i intriga. Zato su
mawe-vi{e prihva}eni svi teritorijalni zahtevi na ra~un Srbije, naime
od strane Bugarske, Rumunije, Ma|arske i Hrvatske". (Za Nezavisnu
Dr`avu Hrvatsku, progla{enu 10. aprila 1941. godine, mada je sto dana
ranije wen poglavnik o~ekivao "novu i juna~ku Hrvatsku u okviru majke



Italije", obi~no se vezuje pojam "takozvana". Dugo smo bili ideologizo-
vani ovim pojmom, iako je NDH bila ~iwenica, isto kao i Jugoslavija
izme|u dva rata, koju je na{a jedinovladaju}a partija tako|e smatrala
takozvanom. Ista ta partija, u ve} pomenutom martovskom proglasu, isto
kao i u proglasu povodom nema~kog napada na Sovjetski Savez, posebno se
obra}a hrvatskom narodu, a posebno ostalom delu Jugoslavije, {to zna~i
da nije bilo sumwe u novu hrvatsku dr`avnost, makar ona bila ste~ena i uz
izda{nu osovinsku vojnu podr{ku; proglas o martovskim doga|ajima znak
je da je CK KPJ znao {ta }e se desiti 10. aprila 1941. godine).

Istovremeno, isto~no od Drine kao da se ne{to de{avalo, jer koman-
duju}i general Fon Kocflaj{ 27. aprila 1941. godine izdaje zapovest "da
svaki otpor bude slomqen sa bezobzirnom o{trinom, a ukoliko se i
nadaqe pojavi neprijateqski otpor treba predlo`iti da se taoci
streqaju". Najverovatnije, tom prilikom imao je u vidu i izve{taj {taba
60. nema~ke pe{adijske divizije da je "dana 21. aprila pri pretresawu
mesta Dobri} (3 km ju`no od Le{nice) dat otpor, pritom je jedan potpo-
ru~nik poginuo, a jedan potporu~nik i jedan narednik su raweni. Odmazda
za ovo bilo je spaqivawe sela Dobri}".

Evo datuma za ustanak srpskog naroda: 21. april 1941. godine. Toga
dana on je svoje oru`je suprotstavio nema~koj okupacionoj sili.

[ta daqe

O dosada{wem "istorijskom" datumu brigu bi mogao preuzeti, ako
ho}e, nekakav aktiv zadu`en za lokalne demokratske promene. Moglo bi
to poslu`iti kao opomena da narod uvek vidi vi{e i daqe od svojih vo|a.
I, naro~ito, pre wih.

Za srpski narod, sedmog jula bio je, i tako daqe ostaje, Ivawdan.
A zarad ve~nog mira svih onih koji od bratske ruke "umre{e sa verom

u Boga i nadom u besmrtni `ivot", subota pred Ivawdan mogla bi biti
vreme da se upale sve}e.

Srpskoj crkvi preostalo bi da kanonizuje Ivawske zadu{nice.*

* U ~etvrtom broju Samouprave, maja 1990. godine, objavqen je tekst Sedmi jul
- velika podvala srpskom narodu. Ovo je bio wegov drugi deo, ali je kao
"neefektan" ispu{ten. S jeseni iste godine ovaj tekst objavqen je u beogradskom
~asopisu Opozicija.
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O AUTORSTVU KWIGE
"HRVATI U SVETLOSTI ISTORISKE

ISTINE"

Zabrawena kwiga izlazi na videlo

Petnaestog februara 1990. godine iza{ao je iz {tampe prvi broj
novosadske Samouprave[1], odnosno broj 1156, ako se ra~unaju i sva
prethodna izdawa, po~ev od onog koje je pokrenuto u Kne`evini Srbiji 8.
januara 1881, a zabraweno 1883. godine, posle Timo~ke bune[2]. U skladu sa
osniva~evom zami{qu, Samouprava je izlazila kao "samostalni narodni
list", izvan uticaja bilo koje stranke ili vlade, ali sa jasnim
programskim opredeqewem da wene stranice budu "otvorene za sve
stranke i svaku vladu". U broju 7(1161) od avgusta iste godine, objavqeno je
pismo dr Grizogona Alojziju Stepincu[3], od 8. februara 1942. godine. Za
septembarski broj napisali smo tekst pod redakcijskim naslovom Klao
sam Srbe u glinskoj crkvi... i nadnaslovom O zlo~inima jadne Nezavisne
Dr`ave Hrvatske. Ovaj tekst ticao se pisma upu}enog Stepincu, a
trebalo je da srpskom ~itali{tu poslu`i kao elementarna informacija
da je "izvan doma{aja okupacione cenzure, daleko od grada i izbora
tehni~kih sredstava... zahvaquju}i iskonskoj snazi narodne du{e"[4],
marta 1944. godine {tampana kwiga Hrvati u svetlosti istoriske
istine, ili, kako stoji na prvoj strani, Hrvati u svetlu istoriske
istine. Napisali smo jo{ da wen autor, najverovatnije Veli{a Rai~evi},
posve}uje Grizogonovom pismu pune ~etiri strane, ali mu ne navodi ime.
"Onaj koji je prvo ~ovjek pa onda dobar Hrvat" u kwizi je ozna~en kao
"jedan istaknuti dalmatinsko-hrvatski prvak", a Stepinac kao ~ovek
"koji sa biskupske stolice u Zagrebu ni jednom javnom re~ju, a jo{ mawe
pastirskim proglasom nije osudio varvarstva vr{ena nad srpskim
`ivqem...[5] Posle ovoga pisma, ovaj je prvak iz razumqivih razloga
napustio Nezavisnu Hrvatsku i prebegao u Beograd, ali je iz isto tako
razumqivih razloga i po primeru Ma~ekovog odreknu}a onoga zajedni-
~kog proglasa[6] sa Paveli}em[7] i sam odrekao autorstvo... pisma"[8].

Dr Grizogono uglavnom je nepoznat na{oj ~itala~koj javnosti, a ne
pomiwe se ~ak ni u enciklopedijama izdatim u zagreba~kom Leksiko-
grafskom zavodu Jugoslavije. Ime mu je Prvislav, a ro|en je 31. marta 1879.
godine u Splitu. Prava je studirao u Gracu i Be~u, a doktorirao u Gracu.
Kao advokat, bavio se i novinarstvom; u nekoliko vlada izme|u dvaju svet-
skih ratova bio je i ministar. O wemu, dosta {turo, pi{e Svetozar



Pribi}evi}[9], napomiwu}i da je bio poslanik Samostalno-demokratske
stranke za ju`nu Dalmaciju i da je "po objavqivawu diktature (6. januara
1929) oti{ao u Beograd... Kraq[10] ga je postavio za ~lana takozvanog
Zakonodavnog saveta diktature. To je bilo samo dobro pla}eno zvawe bez
posla, da bi se pomoglo za `ivot onim qudima koji su se izjasnili za
diktaturu. Krajem 1931. godine naimenovan je za poslanika Jugoslavije u
Pragu"[11]. Godine 1949. ilegalno je prebegao u Francusku, gde je, ~ini se, i
umro.

Da bi potpunije do~arao Grizogonov lik, Pribi}evi} opisuje
"`ivost" koja je 22. juna 1928. godine vladala na beogradskoj `elezni~koj
stanici pred putovawe vladinih i opozicionih poslanika na sahranu
Pavla Radi}a[12] i \ura Basari~eka[13] u Zagrebu. Poslanici iz
Seqa~ko-demokratske koalicije, "dr Prvislav Grizogono i mnogi drugi
iz Radi}eve grupe" obja{wavali su poslanicima vladinih stranaka "da
wihov odlazak u Zagreb nije zgodan, da bi neprijatni doga|aji mogli da
izbiju i da bi, s obzirom na stawe duhova u Zagrebu, ~ak i wihovi `ivoti
mogli da do|u u opasnost. U trenutku kad je voz krenuo... dr Prvislav
Grizogono doviknuo je novinarima: "Vi{e se nikada ne}emo vratiti u
Beograd!" To je bio usamqen povik, ali su se iz wega izvukli najcrwi
zakqu~ci. Nepunu godinu dana docnije, Grizogono se vratio u Beograd, da
bi se stavio u slu`bu onoga koji je imao diktaturu u rukama[14].

Ne upu{taju}i se u ocenu Pribi}evi}evog raspolo`ewa prema kraqu
Aleksandru, a posredno i prema kraqevim saradnicima, i samo pore|uju}i
~iwenice koje nude Psuwski i Pribi}evi}, ne mo`emo izbe}i zakqu~ak
da je Grizogono bio li~nost bez mnogo moralnih obzira i sa problema-
ti~nom politi~kom orijentacijom. Naravno, samo pod uslovom da dr
Prvislav Grizogono nije ponovo do{ao u Beograd sa zadatkom da na licu
mesta, u interesu hrvatskih nacionalisti~kih krugova, prati de{avawa u
neposrednoj okolini kraqa Aleksandra i o tome obave{tava svoje zagre-
ba~ke pokroviteqe.

Po{to smo za Samoupravu priredili jo{ dva teksta iz kwige Hrvati
u svetlosti istoriske istine[15], po~eli smo se pripremati za weno
ponovno objavqivawe, bilo fototipski, bilo kao izdawe unekoliko
tehni~ki doterano. Bez obzira na ovu malu nedoumicu, na{ poduhvat
iziskivao je jo{ bar dve stvari: novac i, zbog eventualnih autorskih
prava, da na|emo pisca ili wegove naslednike. U tom tragawu pro{lo je
taman toliko vremena koliko je Samoupravi, zapaloj u finansijske te-
{ko}e, bilo potrebno da prestane sa izla`ewem.

Iako smo u onom tekstu iz osmog broja Samouprave napisali da je
Psuwski "nama jo{ nepoznat autor", ali da je to "najverovatnije Veli{a
Rai~evi}", taj podatak smatrali smo nesumwivim. Naime, na primerku
kwige kojim raspola`emo, wen raniji vlasnik[16] je na prvoj strani, pored
imena "Psuwski", grafitnom olovkom povukao znak jednakosti i ispisao:
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Veli{a Raj~evi}, Crnogorac `ivio pre rata u Vinkovcima i ure|ivao
nedeqni list »Slavonija« organ Jereze[17], koji je finansirao Milan
Stojadinovi}[18] i Pavle [umanovac[19], adv. iz Vinkovaca, a ne{to
ni`e: Vidi str 43 ove kwige. Tome je dodat i paraf koji bi se mogao ~itati
kao Tr, ali, najverovatnije, kao \Mr. Osoba koja je Psuwskog identi-
fikovala kao Veli{u Rai~evi}a bila je, o~igledno, dobro informisana o
autoru. Po{to je kwiga bila zabrawena, weni retki primerci bili su
rastureni u krugu poznatih lica, qudi od me|usobnog poverewa. Oni koji
su kwigu dobili, izvesno je, poznavali su wenog autora i znali su koje se
ime pokriva pseudonimom "Psuwski". [to je na na{oj kwizi upisano
"Raj~evi}" a ne "Rai~evi}", nije razlog za nedoumicu: preme{tawem kra-
tkosilaznog akcenta sa drugog sloga (u crnogorskom izgovoru) na prvi
slog prezimena "Rai~evi}", glas "i" mogao se ~uti kao glas "j".

Tokom leta 1990. godine traga-
li smo za Veli{om Rai~evi}em po
nekim mestima u Zapadnom Sremu,
ali bez rezultata. Saznali smo da
je koju godinu pre Drugog svetskog
rata, a mo`da i posle rata, u vuko-
varskom kraju slu`bovao izvesni
Rai~evi}, sve{tenik, ~iji je sin
sada paroh podgori~ki. Na toj
strani izgubili smo dosta vreme-
na, ra~unaju}i da su Veli{a i taj
sve{tenik bili u nekoj rodbinskoj
vezi. Posle toga, kao jedini vaqan
trag ostala je ona zabele{ka veza-
na za 43. stranu pomenute kwige.
Naravno, osmi broj Slavonije iz
1939. godine nismo prona{li, ali
nam je do ruku stigao broj 20. iz
godine 1940, 14. maja. Na dnu po-
sledwe strane, ~etvrte, od{tam-
pano je ime geo. Veli{e Rai~evi}a,
novinara, Osijek, Peja~evi}eva 29
i Vinkovci, Sva~i}eva 26. Ona

prva adresa data je, verujemo, iz prakti~nih razloga, po{to je tamo list
{tampan, u [tampariji Antuna Rota. U glavi lista, ispod kitwasto
stilizovanih slova, nanizanih na jednu gran~icu sa po~etnog slova "S"
}irilicom, ispisano je: "Urednik geo. Veli{a Rai~evi}, Vinkovci,
Sva~i}eva 26, telefon 140". Na tre}oj strani objavqen je tekst pod
naslovom Rad za op{tinske izbore 19 maja o.g., u kome se isti~e da je "za
postavqawe lista i u~estvovawe u izborima pro{ao g. Dr. P. [umanovac,
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javni biqe`nik i advokat iz Vinkovaca mnoge op{tine sreza vukovarskog
i vinkova~kog i odr`avao pismeno i po vezama kontakt sa qudima koji su
uzeli na sebe du`nost da organizuju rad oko postavqawa liste. Taj
kontakt koristio je stvari...". Pri dnu tre}e strane zapo~et je i na
~etvrtu stranu prenet tekst Smotra Sokola. Iz ovog teksta proizilazi
"da je stare{ina dru{tva brat Dr. [umanovac Paja pozdravio prisutne
vrlo lepim i zna~ajnim govorom posle koga je pro~itao i poslanicu
Saveza Sokola Kraq. Jugoslavije... Na kraju se brat Dr. [umanovac Paja
zahvalio sakupqenom ~lanstvu". Kad se jedno ime na|e tri puta u dva
teksta jedne novine od svega ~etiri strane, ne mo`e se izbe}i zakqu~ak da
se radi o li~nosti izuzetnog autoriteta, makar i finansijskog, na {to nas
upu}uje ona zabele{ka na prvoj strani kwige.

Karta Du{anovog carstva, koju Psuwski pomiwe na strani 43. i daje u
prilogu (iza strane 103, bez numeracije, pri ~emu jedan list ostaje kao
vi{ak), zna~ajan je autorov argument za "saka}ewe srpskog istorijskog
prostora i prepu{tawe hrvatskim aspiracijama onoga {to dotle jo{ nije
bilo izlo`eno hrvatskoj gramzivosti". Uporednu kartu, sa }irili~nim
slovnim oznakama, crtao je ~ovek kojem taj posao nije bio stran. More je
predstavqeno besprekornim paralelnim crtama, isto kao i Skadarsko
jezero. Crnogorac je brinuo o "svojoj" vodenoj povr{ini, a zanemario je
Ohridsko jezero. Rai~evi} je, rekosmo, bio geometar, a ta karta je ura|ena
kao da "izbor tehni~kih sredstava" nije bio problem. Te{ko je pretpo-
staviti da }e neko ko nije autor i kwige i karte, u ratnim uslovima,
"daleko od grada", vu}i za sobom broj osam Slavonije iz 1939. godine, da bi
iz wega ne{to preneo u kwigu.

Sadr`aj "fantomske kwige" nesporan -
autor pod znakom pitawa

Psuwskom i Hrvatima u svetlosti istoriske istine nakratko smo
se vratili krajem 1991. godine, objavquju}i u Srpskoj Zemqi[20] jo{ tri
teksta[21] i, pou~eni iskustvom iz "Samouprave", ne o~ekuju}i nikakvo
reagovawe. Odjeka je ipak bilo, mada sa zaka{wewem od skoro godinu i po
dana: Reviji 92 prikazala se "kwiga koja je skidala glave", "a i danas se od
we zazire"[22]. Ne bez senzacionalizma, tamo je gospo|a Stanka Dudvarski
zapisala i slede}e:

"Marta 1944. godine, neko se usudio da objavi, dodu{e ilegalno, kwigu
istine, kwigu o poreklu i starini srpskog i hrvatskog naroda, o istreb-
qewu Srba kao programu hrvatskog Sabora kroz vekove i u NDH, i o
nemogu}nosti bilo kakve zajednice dva naroda... Pojavila se niotkuda,
nepoznatog mesta izdavawa i potpisana pseudonimom Psuwski. Odmah je
progawana i uni{tena... a danas sasvim je jasno i za{to. Ostala je
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decenijama gotovo nepoznata. Sa~uvani su retki primerci zahvaquju}i
nekolicini hrabrih koji se kwige istinite nisu odrekli, uprkos strahu
od represija. Zakopali su je u svoje ba{te i podrume i tako sa~uvali od
potpunog uni{tewa i zaborava... Kwiga zbog koje se tamnovalo zove se
Hrvati u svetlosti istorijske istine. Govori, da citiramo sadr`aj, o
poreklu Hrvata, o starini srpskog imena, o hrvatskom "povijesnom pra-
vu", o gusarewu po srpskoj ba{tini, o pohlepi za srpskom Bosnom i wenim
vladarima, o hrvatskim jani~arima - u jednoj ruci ma~, a u drugoj krst...
Re~ je o "dobu otimawa", kao prete~e hrvatske istorijske kwi`evnosti, o
istrebqewu Srba, o istorijatu ujediwewa i posledicama, o banovini
Hrvatskoj, o NDH...[23]

Prema tvr|ewu Revije 92, na Psuwskog i wegovu kwigu ukazalo je troje
vlasnika zakopanih primeraka (koji i danas insistiraju da ostanu
anonimni), poku{avaju}i da nekog zainteresuju za ponovno {tampawe.
Ukqu~uju}i se u potragu za autorom "proro~kog dela iz 1944", Revija 92 je
otkrila da su dva primerka ove kwige darovana Narodnoj biblioteci
Srbije posle Brozove[24] smrti, 1981. godine. Jedan primerak kwige "zbog
koje se tamnovalo" deponovan je kao raritet, a drugi je dostupan ~ita-
la~koj publici. U bibliote~kom katalogu, kao wen autor zapisan je
Psuwski. Milivoje Kne`evi}, stru~wak koji se u Narodnoj biblioteci
bavi odgonetawem pseudonima, nije se bavio Psuwskim, barem ne
zvani~no. Me|utim, ~ini se da je Psuwski ipak nekome bio interesantan i
da je taj "neko" utvrdio da se iza toga pseudonima krije - Veli{a
Raji~evi}. Bilo kako bilo, u bibliografskom odeqewu Narodne biblio-
teke smatraju da oko tog pseudonima nema vi{e ni~ega spornog i da se
pomenuto "razre{ewe smatra pouzdanim i kona~nim". Nasuprot tome, u
Srpskoj akademiji nauka i umetnosti i u Biblioteci Srpske pravoslavne
crkve misle da je problem jo{ uvek otvoren i oni "znaju samo za
Psuwskog"[25].

Revija 92 konstatuje da, dok kwiga o Hrvatima tavori u pomenutim
bibliotekama, jo{ uvek neistra`enog sadr`aja i zna~ewa, zapo~eta je
intenzivna potraga za identitetom wenog autora. Samo se po sebi razume
da taj posao nije nimalo lak, po{to onih "koji su zakopali kwige pred kraj
rata, ili odmah posle oslobo|ewa" i koji bi o svemu mogli svedo~iti,
nema me|u `ivima. Me|utim, wihovi potomci me|usobno se poznaju i,
kako pi{e Revija 92, "znaju za porodice koje nisu htele da se odreknu
kwige, pa su je odrobijale na Golom otoku". U promewenim uslovima, kada
do ove kwige mo`e do}i svaki zainteresovani ~italac, pozajmicom iz
biblioteke, ponovo je otvorena potraga za wenim autorom. Zanemarimo
li re{ewe do kojeg se do{lo u Narodnoj biblioteci, na "kandidatskoj
listi" za pisca kwige o Hrvatima nalazi se pet-{est osoba. Prema
neformalnim istra`ivawima sprovedenim u Srpskoj pravoslavnoj crkvi
i od strane nekih pojedinaca koji poseduju ovu kwigu, spisak mogu}ih
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autora su`en je i sveden na svega dva imena: "Jedan je pesnik i intelektua-
lac, biskup starokatoli~ke hrvatske crkve, Milan Dobrovoqac @miga-
vac, a drugi gospodin Ra{ajski, koji je radio u Rektoratu zagreba~kog
sveu~ili{ta, a `iveo je jo{ u Beogradu i Sarajevu i imao pristup doku-
mentima o poreklu i odnosima Srba i Hrvata. Wegovi `ivi potomci,
me|utim, odri~u bilo kakvu vezu sa `igosanom kwigom"[26].

Nekoliko dana po objavqivawu ovoga teksta poku{ali smo da gospo|i
Dudvarski uka`emo na ono {to se zna o "fantomskoj kwizi" pred kojom
sada nema razloga da se zazire, kao i wenom autoru kojem se zna samo ime
(Veli{a Rai~evi}, bez "j" u prezimenu), a `ivotopis mu je zaista jo{ uvek
prekriven velom tajne. Predali smo joj jednu fotokopiju kwige i sve
tekstove koje smo iz we prethodnih godina objavili u Samoupravi i
Srpskoj Zemqi. Na{u sugestiju da eventualno sara|ujemo u tragawu za
Veli{om Rai~evi}em ili wegovim naslednicima pre~ula je, isto kao i
predlog da se na nagove{tenom ponovqenom izdawu kwige Hrvati u
svetlosti istoriske istine bez ikakvog ustezawa ispi{e ime Veli{e
Rai~evi}a. Bez obzira na sve to, Revija 92 upustila se u mistifikaciju
svega {to se vrtelo oko pseudonima Psuwski i wegove kwige. Pokazalo se,
u stvari, da je i to bilo sastavni deo ve} zapo~etog izdava~kog poduhvata -

da se kwiga o Hrvatim ponovo {tampa, ovoga puta kao "senzacionalno
otkri}e", opet bez autorovog imena i, naravno, bez ikakvih finansijskih
obaveza prema wemu ili wegovim naslednicima. Revija 92 obe}ava da }e
jedan "dodatak-vodi~... skinuti famu sa autora, i sa kwige, i sa »konzer-
viranih« istorijskih ~iwenica". Bi}e, re~eno je, dat odgovor na pitawe
ko je pisao pod pseudonimom Psuwski i kako je, uprkos te{kim
okupacijskim uslovima u Beogradu, kwiga ipak mogla da se od{tampa.
Ipak, do kraja }e ostati tajna "{ta je pisac (Revijin) hteo da ka`e"
konstatacijom da se "ta famozna kwiga uz sve to »kuvala« u patrijar-
{ijskoj avliji Srpske pravoslavne crkve, {to postavqa, tako|e, niz
pitawa na koja treba odgovoriti... budu}i da je u ovom ~asu... nejasan upliv
nema~kih obave{tajnih slu`bi na ovo proro~ko i, kako se pokazalo u
vreme nastanka, antijugoslovensko delo koje je negiralo mogu}nost bilo
kakve pravedne zajednice sa Hrvatima[27].

O tome poduhvatu svoje mi{qewe izrekao je i gospodin Mom~ilo
\erkovi}, urednik u Izdava~kom preduze}u "Novo delo" iz Beograda, koje
}e na tr`i{te izneti kwigu Hrvati u svetlosti istoriske istine.
Najpre, on jadikuje zbog toga {to se ova kwiga, prepuna ~iwenica o tra-
gi~nim srpskim iskustvima sa Hrvatima, nije na{la u temeqima srpske
politike, jer, da se tako ne{to desilo, izbegli bi se mnogi "istorijski
nesporazumi sa Hrvatima", ba{ kao da ti nesporazumi poti~u od ju~e ili
tek od pre ~etiri-pet decenija. Zbog toga, u vremenu dok se "artikuli{u
srpski nacionalni interesi", on kwigu nudi i "kao prakti~no uputstvo za
predstoje}e pregovore i razgrani~ewe sa Hrvatima". S druge strane, mada
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je o~igledno da se radi o nedozvoqenom (piratskom, divqem) izdawu,
\erkovi} sugeri{e da }e "ovim legalnim, novim i prvim pravim izlaskom
me|u ~itaoce"(!?) kwiga biti "stavqena na raspolagawe nau~nicima,
etnolozima, uop{te istra`iva~ima, pa i politi~arima, radi wene ukup-
ne verifikacije"[28].

Sve to saop{tavaju}i ~itala~koj publici, Revija 92 izra`ava i uvere-
we da je "magla oko enigme Psuwski i wegovog dela po~ela sve br`e da se
razvejava" i da }e kwiga "samom svojom pojavom biti demistifikovana".
Drugo izdawe ove kwige, po svoj prilici, bilo je ve} pripremqeno, po{to
se i beogradska Politika krajem jula 1993. godine, u desetak brojeva,
pozabavila i wenom sadr`inom, ali jo{ vi{e Psuwskim[29]. Radovan
Lazarevi}, autor feqtona o kwizi "za kojom su tragali Gestapo i Udba",
pi{e:

»Ne zna joj se autor, ili autori, ne zna se ni gde je prvi put izdata, ko je
izdava~, u kom tira`u je {tampana, koliko je primeraka "pre`ivelo" sve
ove godine... A zna se da je, pod naslovom Hrvati u svetlosti istorijske
istine od{tampana 1944. godine, da je potpisana pseudonimom "Psuw-
ski", da je nekako i Gestapo saznao za weno pripremawe i {tampawe i ~im
je kwiga "izi{la ispod ma{ine", prakti~no zaplenio ceo tira`. Proce-
wuje se da je pod nekim nerazja{wenim okolnostima jedan broj primeraka
izbegao zapleni i da je ~uvan kod uglavnom nepoznatih pojedinaca. Neko-
liko primeraka kwige, saznajemo, sa~uvano je i u biblioteci Patrijar-
{ije, a Narodna binlioteka je jedan primerak dobila tek po Titovoj
smrti... Samo po sebi name}e se i pitawe za{to autori kwige nisu makar
posle rata progovorili o svom radu, za{to sami nisu razre{ili sve te
zagonetke koje do danas prate ovu kwigu. Razlog je jednostavan: kwiga se
na{la na "crnoj listi" i posleratnih vlasti koje su u woj nazirale neka-
kvo zlo i opasnost ba{ kao i Gestapo godinu-dve ranije. Sa ove vremenske
distance kada se kwiga pro~ita nije te{ko doku~iti {ta je to u woj {to
nije bilo po voqi vlastima. Na{ utisak je da je uspevala da rasvetli neka
zatamwena mesta srpsko-hrvatskih odnosa kroz vekove govore}i jasnim

jezikom i jasnim ~iwenicama. A to se, o~igledno, nije `elelo«[30].
Nekolikim narednim re~enicama Lazarevi} prihvata mistifi-

kaciju "Novog dela" o autorstvu kwige Hrvati u svetlosti istoriske
istine i tako, mo`da i nesvesno, poma`e u poku{aju da se obezvredi rad
pravog autora. Najpre, on je "odabrao" varijantu o timskom radu na kwizi,
dodaju}i da su weni pisci "tajnu o svom autorstvu tako dobro ~uvali, jer su
znali da time ~uvaju i vlastitu glavu". Lazarevi}u nije bilo te{ko da se
opredeli za takvu pretpostavku, po{to je bez dvoumqewa prihvatio
rezultate "maweg istra`ivawa" u "Novom delu", izdava~kom preduze}u
koje je priredilo ovu "fantom kwigu... za prvo sasvim legalno izdavawe".
Pada u o~i da i Lazarevi}, poput \erkovi}a, insistira na legalnosti ovog
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izdawa, u uverewu da }e se, vaqda, samim tim kona~no saznati ko je
Psuwski. U stvari, "Novo delo" nije se ni trudilo da otkrije pravog
autora, jer, da jeste, ne bi se u predgovoru pomenuli Pero Slijep~evi}[31] i
dr Radoslav Gruji}[32] kao qudi koji su poneli najve}i teret u stvarawu
ove kwige, "mada se procewuje da je na kwizi radio ~itav jedan tim, ~ak i
da su wene stranice pisali razli~iti qudi {to se da zakqu~iti po
razli~itim stilovima pisaca i wihovom ekavsko-ijekavskom kazi-
vawu"[33].

Smatrali smo potrebnim da Politici uka`emo na pojedinosti koje o
autorstvu kwige Hrvati u svetlosti istoriske istine govore druk~ije
no {to ona prenosi iz "Novog dela". Uradili smo to, po prethodnom
dogovoru sa autorom feqtona, jednim podu`im tekstom i argumentima
koje smo delimi~no koristili i u ovom radu. Ovde dajemo samo deo
zakqu~nih razmatrawa iz toga pisma:

»Pretpostavka koju g. Lazarevi} prenosi iz "Novog dela" da su
"najve}i teret stvarawa ove kwige" poneli "na{ poznati germanista dr
Pero Slijep~evi} i istori~ar dr Radoslav Gruji}, mada se procewuje da je
na kwizi radio ~itav jedan tim, ~ak i da su neke stranice pisali
razli~iti qudi.... zaista je zabavna. To {to je dr Gruji} tokom Drugog
svetskog rata radio na spasavawu srpskih crkvenih i manastirskih
riznica u Nezavisnoj Dr`avi Hrvatskoj, a dr Slijep~evi} u isto vreme
bio penzioner u Beogradu, te{ko da mo`e biti ikakav dokaz. Pri~a da su
kwigu pisali "Iqf i Petrov[34] i Stanlio i Olio"[35], "{to se da
zakqu~iti po razli~itim stilovima pisaca", ~isto je domi{qawe i
protivre~i pretpostavci da su "najve}i teret" podneli Gruji} i Slijep-
~evi}. Izdava~u ove kwige, mo`da neoprezno nazvane "fantom kwige",
kao da je najjednostavnije bilo da stvar do kraja iskomplikuje. Nejasno je
za{to nije po{ao od postavke da je ova kwiga zbornik radova istog autora,
radova nastalih u razli~itim uslovima i vremenima. Da su kwigu pa`qi-
vije pro~itali, videli bi da su stilske razlike male, da ih ~ak i nema.

Ipak je ovu kwigu pisao jedan ~ovek. Na strani 25, on pi{e da je jedan
"u~eni istori~ar" pitao "a {ta }emo re}i naprimer za jednoga Crnogorca
iz plemena Ku~a koji se kao pretsednik carigradskih nosa~a priznavao
Hrvatom", dok je "jedan drugi profesor, koji je video rukopise za ovu
kwigu prona{ao da na nekoliko mesta nisam stavio zapete. Eto u kakvim
su se sitnicama gubili na{i u~eni qudi. Zar nekoliko zapeta mogu imati
uticaja na sadr`inu nekog dela. Ili, mo`e li onaj crnogorski Ku~, koji se
radije priznavao Hrvatom nego {to bi crnogorsko ~ojstvo stavio u
slu`bu carigradskog amalstva, ili ko zna iz kojih oportunisti~kih
razloga, postati merilo za ceo srpski narod u Crnoj Gori? Pod tim uglom
mo`e se posmatrati rad mnogobrojnih srpskih u~enih qudi, za koje nije
toliko va`no {ta ka`u mnogi strani istori~ari o srpskom imenu i
etnolo{kim pojedinostima u srpskom istoriskom prostoru, koliko je
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va`na izjava jednog carigradskog amalina". Ovakvu konstataciju ne bi
potpisao jedan univerzitetski profesor i nau~ewak, a ne bi ni dozvolio
da se takva re~enica na|e u kwizi u kojoj on "nosi najve}i teret". Jo{
mawe bi bio voqan da prihvati detaqe o "stru~nom" mi{qewu "kojeg od
onih krivo nasa|enih istori~ara" i "na{ih istoriskih monopolaca",
date na 27. strani. Takve sudove mogao je izre}i iskqu~ivo istori~ar-
-amater, ~ovek koji nije optere}en akademskim titulama i zvawima, ~ovek
~ija "nau~na" reputacija ne zavisi od sudara elementarne logike sa
zvani~nom istorijskom naukom. Nosiocu zvani~ne istorijske nauke bilo
bi zazorno da u jednoj kwizi najvi{e puta citira jednu novinu, i to
Hrvatski List, i to iz 1939. godine, i to kad se raspravqa o poreklu
Hrvata.

[to se ti~e "ekavo-ijekavice", Veli{a Rai~evi} je poreklom iz
Crne Gore i mnoge jezi~ke finese nije uspeo da savlada, jo{ mawe da ih
ujedna~i. (Bez namere da prigovaramo Rai~evi}evim jezi~kim gre{kama,
prise}amo se jednog doktora kwi`evnih nauka i profesora univerzitet-
skog, ro|enog u Crnoj Gori a {kolovanog "ovamo", koji i kad je postao
akademik jedne omawe Akademije jo{ nije bio ra{~istio sa ~etvrtim
crnogorskim pade`om).

Na na{e pismo o Psuwskom Politika, naravno, nije reagovala, po-
{to je tih dana, u izdawu "Novog dela", iz {tampe iza{lo drugo izdawe[36]

kwige Hrvati u svetlosti istorijske istine i nije trebalo remetiti
izdava~evu konstrukciju o wenom autoru, odnosno wenim autorima.
Su{tinu tog koncepta obrazlo`io je gospodin Mom~ilo \erkovi} u svom
podu`em predgovoru[37], polaze}i od konstatacije da "istorija nastanka
kwige... nije de{ifrovana do kraja":

»Sa sigurno{}u se mo`e tvrditi, da je kwiga Hrvati u svetlosti
istorijske istine nastala u Beogradu. Od po~etka leta 1941. godine
radio je Odbor za prikupqawe dokumenata o stradawu srpskog naroda.
Delovao je pod patronatom Sinoda S(rpske) P(ravoslavne) C(rkve). U
ovom Odboru su bili i u~eni Srbi a tako|e i vi{e mla|ih saradnika.
Utvr|eno je da su na ovoj kwizi radili prof. dr Radoslav Gruji} i prof. dr
Pero Slijep~evi}... Nema dokaza, ali mnogi znaci upu}uju, da je
najva`niji ~ovek u ovom odboru bio prof. dr Radoslav Gruji}, istori~ar
koji se dosta bavio istra`ivawem o srpskom narodu i crkvi na prostoru
Austrougarske carevine... Imao je pristup podacima o stradawu Srba u
NDH, a bio je jedan od naju~enijih qudi toga vremena i ~lan Srpske
akademije nauka... Profesor Gruji} i wegovi saradnici... svoje znawe
stavili (su) u slu`bu svog naroda, veruju}i da wihovo delo ne}e propasti,

a da }e se kad-tad na}i u rukama onih kojima je nameweno«[38].
Kao da gospodin \erkovi} nije ba{ najsigurniji u ovo {to je napisao,

te dodaje i slede}e:
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»Kwiga je, kao {to je re~eno, potpisana pseudonimom Psuwski, i
najverovatnije je to kolektivni pseudonim pisaca ovog dela... Mo`da je
"Psuwski" Veli{a Raji~evi}, kako misle u Narodnoj biblioteci Srbije,
mada se ne zna ko je to ustanovio, na osnovu kojih dokaza. Zapravo, ne
postoji utvr|ena metodologija na osnovu koje se odgonetaju pseudonimi,
ali za NBS za sada ostaje, kao kona~an odgovor re{ewe da je Veli{a
Raji~evi} "Psuwski"... Mo`da je inicijalni rukopis Veli{e Raji~evi}a,
dok je istorijska gra|a najverovatnije Radoslava Gruji}a, a u nastanku ove
kwige zna~ajan je doprinos i prof. dr Pere Slijep~evi}a. Poznavaoci
Gruji}eve ostav{tine misle da je kwiga... prete`no wegovo delo, a da je

Gruji} "Psuwski"«[39].
Posle svega toga, da ~itaoca ne bi ostavio u nedoumici ko je Psuwski,

a i da bi svoju izdava~ku ku}u rasteretio eventualne odgovornosti za
neovla{}eno objavqivawe kwige, \erkovi} zakqu~uje da je kwiga
Hrvati u svetlosti istoriske istine "delo srpskih rodoquba, koji su u
te{kim uslovima straha i nade, sa~inili ovaj dokument koji treba da
postane svakom Srbinu sveta kwiga, jer kazuje stra{nu istinu o wegovom
nedu`nom stradawu i imenuje wegovog xelata"[40].

Veli{a Rai~evi} - autor kwige
Hrvati u svetlosti istoriske istine

Krajem septembra 1993. godine, u beogradskom Me|unarodnom pres-
-centru, izdava~ko preduze}e "Novo delo" organizovalo je predstavqawe
svojeg izdawa kwige Hrvati u svetlosti istorijske istine. Tom pri-
likom, profesor Vasilije Kresti}[41] uzgredno je pomenuo da se, pored
lica nazna~enih u \erkovi}evom predgovoru, kao mogu}i pisac javqa i
izvesni Bogunovi}, prosvetni inspektor izme|u dva rata, rodom iz okoli-
ne Psuwa. Ovaj podatak profesor Kresti} ~uo je od nekog profesora
Miki}a, koji je Bogunovi}a poznavao. Navodno, sam Bogunovi} je poverio
Miki}u da je kwigu o Hrvatima on napisao. Kada smo mu iste ve~eri,
telefonom, "pore|ali" neke argumente zbog kojih Veli{u Rai~evi}a
smatramo autorom, Kresti} je rekao da je ceo postupak u vezi sa ponovnim
izdavawem kwige vo|en nekriti~ki, (da je za to "najzaslu`niji" Veqko
\uri}, istori~ar mla|e generacije) i da se "Novo delo" nije u svemu tome
najboqe sna{lo. Kresti}eva pretpostavka da }e jednog dana, odnekud,
mo`da iskrsnuti nekakav dokaz u prilog ovog ili onog autorskog kandi-
data, obistinila se ve} narednih dana: kod Kresti}a je do{la jedna bliska
ro|aka Veli{e Rai~evi}a i, pored kwige o Hrvatima i kwige U ime
Hrista Svetiwe u plamenu, pokazala Veli{in tehni~ki dnevnik, sa
viwetom na koricama ispisanim istim slovima kao i karta o razme{taju
Srba i Hrvata u NDH, prilo`ena na kraju kwige o Hrvatima.
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Kako je profesor Kresti} bio zaturio papir sa imenom svoje go{}e, a
samo se, kao u magli, prise}ao mesta iz kojeg je pristigla, tragawe za isti-
nom o Psuwskom moglo se, mada usporeno, nastaviti. Kona~no, krajem
januara 1994. godine, preko nekih zemqa~kih veza, sreli smo se sa tom
Veli{inom ro|akom, a posle nekoliko dana i sa Veli{inom udovicom
Darjom[42] i k}erju Novkom[43]. U dva dvosatna razgovora sa ovim dvema
damama, saznali smo slede}e:

Veli{a Rai~evi} ro|en je u Trep~i kod Andrijevice, 5. novembra
1903. godine. Wegovi roditeqi, Novak i Miruna, ro|ena Nikoli}, imali
su jo{ ~etvoro dece: tri sina i jednu k}er. Kako su bili imu}ni, mogli su
sebi priu{titi da svoju decu {koluju. Veli{a je gimnaziju u~io u
Kragujevcu, a geodeziju na Tehni~kom fakultetu u Pragu. Godine 1924.
Veli{a je boravio u Vinkovcima, na ferijalnoj praksi kod jednog geome-
tra, i tamo se upoznao sa svojom budu}om `enom, Darjom [iti} iz Vo|i-
naca. Iako vrlo mladi (Darja je imala tek {esnaest godina), ven~ali su se
iste godine. Narednih godina, Veli{i i Darji rodila su se deca: Drago-
qub (1925-1981) i Novka (1928), Veli{a je stekao diplomu in`ewera
geodezije, a godine 1928. odslu`io je vojni rok. Godine 1929. nastanili su
se u Vinkovcima.

Pored geodetske struke, Veli{u je `ivo zanimala i istorija. Suo~en
sa pisawem hrvatske {tampe o hrvatskim aspiracijama u jugoslovenskoj
dr`avi, on po~iwe da se intenzivno bavi i istorijom srpsko-hrvatskih
odnosa i polo`ajem Srba zate~enih u Sremu, Slavoniji, Hrvatskoj i
Dalmaciji. Ukqu~uje se u rad srpskog kulturno-prosvetnog dru{tva u
Vinkovcima. Po~etkom tridesetih godina po~iwe da sara|uje u beograd-
skom Vremenu, a zatim u vinkova~koj Slavoniji, koju je tada ure|ivao dr
Pavle [umanovac, i ~ije ure|ivawe ne{to kasnije i sam preuzima. Bio je
to period wegovih stalnih polemika sa ekstremnim zagovornicima hrvat-
skih "povijesnih te`wi", ali i period u kome porodica Rai~evi}, zbog
mnogobrojnih anonimnih pretwi, pismima ili telefonom, ~ak i otvore-
nih, na ulici, po~iwe da gubi spokojstvo. Posebno neprijatne bile su
pretwe uperene prema Darji i deci. Ponajvi{e zbog toga, Veli{a je
nastojao da Darja bude {to daqe od wegovih polemika i politi~kih
aktivnosti. Izbegavao je da joj pokazuje dokumentaciju koju je koristio,
kao i izvore iz kojih je tu dokumentaciju dobijao. A najvi{e dokumenata
dobijao je iz be~kog Arhiva, preko nekih svojih pra{kih i be~kih veza iz
studentskih dana. Ipak, kartu Du{anovog carstva iz Pe~ujskog vojnog
muzeja, tako|e dobijenu preko Be~a, pokazao joj je sa velikim odu{ev-
qewem (videti str. 166).

Kako sam Rai~evi} bele`i, "istorija beogradskog Komesarijata za
izbeglice ne po~iwe posle aprila 1941. godine. Naprotiv, wegov osnutak
pada neposredno iza 26. avgusta 1939[44], kada su mu kamen temeqac
polo`ili Ma~ek, Cvetkovi}[45] i [uba{i}[46]. Tada je otpo~elo
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emigrirawe Srba i jugoslovenski orijentisanih Hrvata iz banovine
Hrvatske, gde im je bila ugro`ena li~na sigurnost i onemogu}ena `ivotna
egzistencija. Ko jo{ ne zna, sem {irokih srpskih masa u Srbiji kojima su
se servirala Potemkinova sela o tobo`e uspe{no re{enom hrvatskom
pitawu, da je u Beogradu ve} od druge polovice 1939. godine postojao odbor
za sme{taj izbeglica iz Hrvatske"[47]. U tom vremenu, iz Oseka be`i u
Beograd i Antun Rot, {tampar, ~ovek koji je {tampao i vinkova~ku
(Rai~evi}evu) Slavoniju. Rot je bio poreklom Nemac, ali je, kako ka`e
Darja, "du{om i srcem bio veliki Jugosloven i veliki Srbin". Tamo, u

Ulici cara Nikolaja II, danas Mar{ala Tolbuhina, nastavio je da se bavi
svojim zanimawem.

Mada je Rai~evi}u i daqe pre}eno, on ostaje u Vinkovcima. Ku}u
za{ti}uje od eventualnih teroristi~kih no}nih upada tako {to na vrata
i prozore, sa unutra{we strane, postavqa za{titne drvene obloge. O
tome vremenu on ostavqa i jedan vi{estruko re~it zapis: "U ~lancima
»Srpskog Glasa«, »Narodne Odbrane«, »Srpskog ogwi{ta«, »Slavonije« i
drugih ukazivalo se na misteriozna zaplotwa~ka ubistva istaknutih
javnih radnika iz redova Srba i jugoslovenski orijentisanih Hrvata po
osnovanoj banovini Hrvatskoj. Ta su ubistva postala borbeno pravilo
Ma~ekovih borbenih formacija »Gra|anske za{tite«, koje su preuzele
stvarnu vlast... Vlatko Ma~ek... sede}i na potpredsedni~kom mestu u
vladi Kraqevine Jugoslavije, nije ni jednim gestom osudio ono {to se ve}
pod wime i wegovim prvim banom [uba{i}em doga|alo sa Srbima po
Hrvatskoj banovini. Me|u prvim presudama i piscu je ve} oktobra 1939.
godine dostavqena putem po{te anonimna presuda hrvatske »Gra|anske
za{tite« kojom mu se saop{tava da je osu|en na smrt, ako ne napusti
hrvatsku banovinu"(48).

Za na{u raspravu od osobitog je zna~aja navod da je Psuwski bio 1939.
godine u Hrvatskoj, {to profesora Gruji}a i profesora Slijep~evi}a
elimini{e kao mogu}e autore kwige o Hrvatima.

Neposredno pred rat, skoro ~itavu godinu, Veli{a je bio anga`ovan u
vojsci, na utvr|ivawu granice prema Rumuniji. Tamo ga je zatekao april-
ski rat i otud sa vojskom prelazi u Bosnu. Zalagawem episkopa zvorni~ko-
-tuzlanskog Nektarija[49], uspeo je da se domogne Srbije. Darja i deca bili
su sve to vreme u Vinkovcima, trpe}i svakodnevno usta{ke i policijske
upade u ku}u i premeta~ine. Tih dana usta{e su pokupile i delom odnele a
delom odmah uni{tile razne dokumente o li~nom i porodi~nom statusu,
bilo Veli{inom, bilo ~lanova wegove porodice. Papira na osnovu kojih
je napisao svoju kwigu o Hrvatima u ku}i nije bilo, isto kao ni papira
vezanih za wegovu raniju publicisti~ku delatnost; sve te spise on je ve}
bio preneo u Beograd i ostavio kod svojeg prijateqa Rota da mu ih on
sa~uva. Do kraja 1940. godine, na osnovu raspolo`ive dokumentacije,
Rai~evi} je ve} bio napisao nekoliko tekstova o prilikama u Hrvatskoj i

SVETI SRPSKI RATNICI 153



ponudio, verovatno, Vremenu da ih {tampa u obliku kwige. Na`alost, taj
je poku{aj propao, po{to su recenzenti, ili urednici, ili neko ~iju ulogu
Darja ne zna, tra`ili od Veli{e, kad je do{ao na dogovor o davawu kwige u
{tampu, da se mnogi weni delovi izbace. Veli{a je zbog toga bio vrlo
nezadovoqan i deprimiran, te je odbio da mu se tekst sakati.

Darja je sa decom ostala u Vinkovcima sve do 11. maja 1941. godine, kada
im je jedan porodi~ni prijateq, Hrvat, koriste}i svoje veze u nema~koj
komandi, izdejstvovao nema~ku propusnicu za prelazak u Srbiju; (malo iz
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prijateqskih obzira, a ne{to vi{e, ~ini se, zbog toga {to je tako pomagao
da u Hrvatskoj ostane {to mawe Srba); usta{e nisu mogle ni{ta u~initi
da spre~e wihov odlazak. Okupqena porodica privremeno se smestila u
Beogradu, a zatim su se izmakli na Umku. Sredstva za `ivot Veli{a je
obezbe|ivao bave}i se, uglavnom, fotografisawem i, delimi~no, stru-
kom. Svih ratnih godina Veli{a se sretao sa raznim srpskim izbeglicama
i tako prikupqao dodatne podatke o zbivawima u wihovom zavi~aju.

Kad je pre{ao u Srbiju, obe}ao je i `eni i sebi da se vi{e ne}e baviti
politikom, ali je smatrao svojim dugom da kona~no uobli~i u kwigu ono
{to je odba~eno neposredno pred rat i ono {to je u me|uvremenu prikupio
i obradio. U svoj izdava~ki poduhvat, sasvim prirodno, krenuo je sa svojim
starim prijateqem Rotom, koji je tada imao ne{to preko {ezdeset godina.
Kwiga o Hrvatima bila je na brzinu od{tampana i jo{ br`e obavqena

korektura, tu, u Ulici cara Nikolaja II; Veli{a je, ne bi li zaturio tra-
gove, na samom kraju kwige, u vidu napomene, napisao da je ona "{tampana
izvan doma{aja okupacione cenzure, daleko od grada i izbora tehni~kih
sredstava", sa {tamparskim gre{kama "za koje se ~itaoci mole, da ih pri-
likom ~itawa po smislu sklopa odnosne re~enice sami isprave"[50]. Bez
ikakvog predaha, Rot i Rai~evi} nastavili su sa {tampawem jo{ jedne
kwige o srpskim neprilikama u Nezavisnoj Dr`avi Hrvatskoj: U ime
Hrista Svetiwe u plamenu"[51]. I ovaj posao bio je dovr{en kad su u
{tampariju, iznenada, upali pripadnici nema~ke policije i zaplenili
najve}i deo tira`a obeju kwiga. Spaseno je vrlo malo primeraka, tek
onoliko koliko je Veli{a u nekoliko navrata mogao sobom neupadqivo
izneti. I Rai~evi}ima je ostalo nepoznato kako je policija saznala za
kwige, da li po{to je neki od primeraka stigao do nekog hvalisavog
Srbina, da li od nekog usta{kog dou{nika koji je pratio Rotov rad; ovu
drugu pretpostavku Darja smatra verovatnijom. Koliko ona zna, Rot nije
imao komplikacija sa nema~kom policijom, a ni Veli{a sa tim u vezi nije
pomiwan.

Darja Rai~evi} danas ~uva po ~etiri primerka obeju Veli{inih
kwiga[52]. Jedan primerak Veli{a je krajem pedesetih godina poklonio
jednom svom novom prijatequ, advokatu, ~oveku sa kojim je, kao sudski
ve{tak, kontaktirao do kraja svoga `ivota. Darja zna da je Veli{a po dva

SVETI SRPSKI RATNICI 155

Obe viwete ispisao je Veli{a Rai~evi}



primerka kwige o Hrvatima i o zatirawu srpskih svetiwa po Hrvatskoj
predao Patrijar{iji, neposredno po zavr{etku {tampawa; kome, ona to
ne zna, ali taj detaq ve`e za Veli{ine bliske odnose sa episkopom
Nektarijem koji je ~esto navra}ao do wih na Umku, sam ili sa nekim od
sve{tenih lica. Na na{e pitawe da li joj ne{to kazuje ime dr Radoslava
Gruji}a, bez premi{qawa je odgovorila odre~no, isto kao i na pomiwawe
dr Pera Slijep~evi}a. No, u nastavku tih negativnih konstatacija, Darja
je pomenula da se "krajem rata Veli{a sretao sa profesorom Dragoslavom
Strawakovi}em[53], ali samo da mu ispri~a {ta se tamo zbiva".

U vezi sa ovim, vrlo je zna~ajno i svedo~ewe Bogoquba ]irkovi}a[54],
nekada{weg sekretara one Sinodalne komisije koja je prikupqala gra|u o
zlo~inima nad srpskim narodom u Drugom svetskom ratu i koju u svom
predgovoru kwige o Hrvatima pomiwe i \erkovi}. Sa tom je komisijom
sara|ivao Toma Maksimovi}[55], a ime Veli{e Rai~evi}a ]irkovi}u nije
poznato. ]irkovi} tvrdi da je kwige o Hrvatima Patrijar{ijskoj bi-
blioteci predao prof. Radoslav Gruji}, krajem rata. "Dr`i se da je on
autor kwiga", ka`e ]irkovi}. "On pi{e o stvarima o kojima je bio odli-
~no obave{ten". Na pitawe da li je on, Gruji}, autor kwige, ]irkovi} je
od profesora Gruji}a ~uo slede}i odgovor: "Radio sam na tome". Nije
rekao »Napisao sam« nego »Radio sam na tome«, ponavqa ]irkovi}. U
stvari, takvim odgovorom Gruji} iskazuje da on nije autor, ali, po{to se
radi o zabrawenoj kwizi, nagove{tajem da je i on "radio na tome" zaba-
{uruje tragove koji bi mogli dovesti do pravog autora. U mogu}em timu
onih koji su jo{ "radili na tome", Gruji} ne bi mogao biti marginalna
li~nost, ve} bi, s obzirom na svoj autoritet u istorijskoj nauci, u wemu
morao biti kqu~na li~nost, a svi ostali neka vrsta pomo}nih radnika.
Podatak da se profesor Gruji} vodi u Patrijar{iji kao osoba koja je
wenoj Biblioteci predala kwige, upu}uje na zakqu~ak da je Rai~evi} te
kwige predao Gruji}u, li~no, bez prisustva svedoka, ili, verovatnije, u
prisustvu vladike Nektarija. Ne mo`e biti sumwe u pretpostavku da je taj
dar Patrijar{ijskoj biblioteci u~iwen posle Veli{inog dogovora sa
Nektarijem, koji je Gruji}a poznavao kao izuzetno zna~ajnog za spasavawe
crkvenih i manastirskih dragocenosti sa podru~ja NDH. Tome u prilog
ide i ]irkovi}eva izjava da je rukopisima prikupqenim u pomenutoj
Sinodalnoj komisiji raspolagao profesor Strawakovi} i da je on te
rukopise ~ak nosio i ku}i. Posle rata, organi Udbe povremeno su vr{qa-
li oko Patrijar{ije, pa su tako isle|ivali i profesora Strawakovi}a.
Jednom prilikom, prema ]irkovi}evim re~ima, zaplenili su mu {ezdeset
osam raznih izve{taja i zapisni~kih izjava (izbegli~kih), kojima se
kasnije izgubio svaki trag. Bezuspe{ni su bili svi poku{aji da SUP
vrati zapleweni materijal. Strawakovi} je, dakle, u vremenu kad je
Patrijar{ija raspolagala Rai~evi}evom kwigom znao ko je wen autor, i
zbog toga se potrudio da neka svoja saznawa o zbivawima u NDH, do kojih je
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do{ao preko zapisnika pribavqenih u Sinodalnoj komisiji ili iz
Rai~evi}evih kwiga o Hrvatima, dopuni i kroz direktne kontakte sa
Veli{om Rai~evi}em.

U me|uvremenu, rat u Srbiji bio je zavr{en, Beograd je oslobo|en, ali
istini nije bilo su|eno da ispliva na povr{inu. Kako je to Broz rekao
po~etkom novembra 1944. godine u jednom govoru na Bawici, "Srbija nema
~emu da se nada, za wu ne}e biti milosti"; Antun Rot je uhap{en, kao "sara-
dnik okupatora", i ubijen neznano kad i neznano gde. Svi papiri
prona|eni u {tampariji, ukqu~uju}i i eventualne tragove o Rai~evi}evoj
kwizi, nestali su. Iza Rota ostala su dva sina; obojica su posle rata
oti{la u inostranstvo, jedan u Ameriku, a drugi u Oslo. Onaj prvi umro je
poodavno, a ovaj drugi novembra 1992. godine. Jedna Rotova unuka i danas
`ivi u Beogradu. O dedinoj sudbini ona zna vrlo malo, a o wegovoj gra-
fi~koj delatnosti pri kraju `ivota jo{ mawe. Darja misli da je Antuna
Rota potkazao onaj isti dou{nik koji ga je prijavio i Gestapou, mada ne
iskqu~uje mogu}nost da ga je u Beogradu prepoznao i neki od biv{ih
usta{a u me|uvremenu proizvedenih u partizane. Ona to dovodi u vezu sa
svojim se}awem na prolazak partizanskih jedinica pored Kara|or|evog
parka u Beogradu, kada se iz kolone izdvojio jedan biv{i usta{a iz okoli-
ne Vukovara i obratio se `eni jednog biv{eg diplomate i ambasadora,
Vukovar~anina, slede}im re~ima: "Jeste li vidjeli da smo vas na{li i
ovdje".

Saznav{i za zlu sudbinu svoga starog prijateqa, Veli{a se potpuno
povukao na Umku, a sredinom 1945. godine pre{ao je u Novi Sad, u Lov}en-
sku ulicu. Zaposlio se u fabrici eksera i `i~ane robe "Fabeks" (docnije
"Petar Drap{in"), najpre kao name{tenik, a kasnije direktor. Ubrzo se
preselio na Vilsonov trg, odnosno Lewinov trg, sada Trg mladenaca, u
"Adamovi}evu palatu". Tri-~etiri godine posle, Veli{a se vratio svom
pozivu geometra, rade}i na obnovi poqoprivrednih imawa u Vojvodini.
Godine 1954, ve} kao vlasnik kancelarije privatnog geometra, obreo se u
Rumi, gde je radio na komasaciji zemqi{ta. Podstaknut nekakvim inci-
dentom na terenu (koji ga je podsetio na predratne doga|aje u Hrvatskoj),
Veli{a odlu~uje da se pribli`i zavi~aju. Iste godine po~iwe da u
zapadnom Pomoravqu[56] gradi ku}u, u koju se sa porodicom uselio 1956.
godine. Nastavio je da obavqa svoju in`ewersku praksu. U politi~ke
razgovore upu{tao se iskqu~ivo sa svojim proverenim i nesumwivim
prijateqima i jedino je wima pomiwao svoje kwige. Pisawe je potpuno
zapustio. Odustao je ~ak i od pisawa kra}ih pripoveda~kih tekstova
kakve je, na primer, predratnih godina objavqivao u beogradskoj Krimi-
nalnoj biblioteci[57].

Umro je 1. juna 1972. godine, posle infarkta. Nije do~ekao da se kwige
Psuwskog objave pod wegovim imenom. Jedan od onih u koje se uzdao da bi
mogli pomo}i u otkrivawu istine o autorstvu, @arko Stupar, poreklom
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iz Bosne, umro je sedam dana posle Veli{e. Onome svom prijatequ
advokatu ostavio je u amanet da, ako on, Veli{a, umre, a do|e vreme da se
kwiga mo`e slobodno objaviti, pomogne da se pored imena Psuwskog
ispi{e i pravo ime wenog autora, ime Veli{e Rai~evi}a. Taj advokat jo{
je `iv, ali su mu snage slabe.

Darja Rai~evi} sve ovo kazuje ne sa ciqem da ostvari nekakvo autor-
sko pravo materijalne prirode. Ona samo `eli moralnu satisfakciju, da
se zna ko je autor dveju kwiga objavqenim pod pseudonimom Psuwski.
"Preda mnom nema mnogo `ivota. I za{to da neko drugi koristi
Veli{ino ime". Na rastanku, predla`e da sa ulaznih vrata skinemo jo{
uvek dobro o~uvanu viwetu sa imenom vlasnikovim, ispisanu po useqewu u
ku}u, vlasnikovom rukom, istim rukopisom kojim je pisana i legenda na
karti prilo`enoj uz kwigu Hrvati u svetlosti istoriske istine.
Kopiju te viwete dajemo u prilogu ovoga teksta, a original smo vratili
tamo gde i pripada; tamo gde ju je Veli{a Rai~evi} pri~vrstio pre skoro
~etrdeset godina.

Da je kwiga Hrvati u svetlosti istoriske istine optu`nica, ista
slova na kwizi, na viweti sa ulaznih vrata ku}e pokojnog Veli{e
Rai~evi}a i na viweti sa korica tehni~kog dnevnika in`ewera Veli{e
Rai~evi}a bili bi neoboriv dokaz da ih je pisalo isto lice.

Sve {to je u ovom tekstu navedeno, kao i upotreba pomenutih viweta,
jedinih materijalnih dokaza za vezu Psuwskog i Veli{e Rai~evi}a, daje
nam za pravo da bez ikakvog dvoumqewa izvedemo zakqu~ak da je autor
kwige Hrvati u svetlosti istoriske istine i kwige U ime Hrista
Svetiwe u plamenu - Veli{a Rai~evi}.[58]*

Napomene

1 Osniva~ i glavni urednik novosadske Samouprave bio je Sini{a Nikoli}
(Stubal kod Prokupqa, 1928), diplomirani pravnik, novinar, tada{wi dopisnik
beogradske Politike iz Novog Sada.

2 Drugi put Samouprava je pokrenuta 1886, a ~itaocima se tre}i put obra}ala
u vremenu od 1903. do 1915. godine; u Kraqevini SHS izlazila je od 19. novembra
1918. do zavo|ewa {estojanuarske diktature 1929. godine; U Kraqevini Jugosla-
viji, od 1936. do 1941. godine, izlazi kao organ Jugoslovenske radikalne zajednice.
Wen prvi urednik bio je Pera Todorovi} (1852-1907), najboqi srpski novinar
svoga vremena i jedan od osniva~a Narodne radikalne stranke.

3 Alojzije Stepinac (1898-1960), nadbiskup zagreba~ki; kardinal. Za vreme
Drugog svetskog rata u~estvovao u usta{kim zlo~inima nad Srbima; organizovao i
vodio nadzor nad "konverzijom grkoisto~waka", odnosno nad nasilnim prevo-
|ewem Srba u katoli~anstvo; kao ratni zlo~inac osu|en na {esnaest godina
zatvora, ali je posle dve godine pomilovan; (posle raspada Druge Jugoslavije i
osamostaqewa Republike Hrvatske katoli~ka crkva proglasila ga "bla`enim").

4 Psuwski, Hrvati u svetlosti istoriske istine, Beograd 1944, 242.
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5 Takvo dr`awe razumqivo je ako se zna da je posle jednog razgovora sa Vl.
Ma~ekom, Stepinac zabele`io u svom dnevniku [Kwiga III, strana 365, 12. X 1939]:

"Vidi se po svemu, da }e biti jo{ mnogo posla sa Beogradom, a radi njihove neiskrenosti,
tj. Srba, nije se ~uditi, ako jednoga dana do|e do kona~nog loma izme|u Hrvata i Srba.
@alosna je, ali po svemu istinita narodna poslovica, nit u moru mjere, nit u Vlaha vjere!". U

vezi sa odbijawem Trojnog pakta Stepinac pi{e (Kwiga IV, 172-173, 27. III 1941):

"Ali iz cijelog ovog ~ina, t.j. dr`avnog udara, opet izbija na javu ~injenica, da su Srbi i
Hrvati dva svijeta, koja se nikada ne }e ujediniti, dok je jednog od njih u `ivotu".

Narednog dana (Kwiga IV, 176) on }e upisati: "Sve u svemu Hrvati i Srbi dva su
svijeta... koji se nikad ne }e pribli`iti osim ~udom Bo`jim. [izma je najve}e prokletstvo
Evrope, skoro ve}e nego protestantizam. Tu nema morala, nema na~ela, nema istine, nema
pravde, nema po{tenja".

6 Vladimir Ma~ek (Jastrebarsko, 1879 - Va{ington, 1964), advokat,
politi~ar i publicist. Posle smrti Stjepana Radi}a (1871-1928), vo|a Hrvatske
seqa~ke stranke. Potpredsednik vlade koja je 25. marta 1941. godine potpisala
pristupawe Trojnom paktu. Proglasom od 10. aprila iste godine, preko radija,
podr`ao stvarawe Nezavisne Dr`ave Hrvatske u wenim "historijskim granica-

ma". Prema pisawu zagreba~kog lista Hrvatski narod od istog dana, posebno izdawe,

Ma~ek "poziva sve prista{e HSS da se pokoravaju vlastima". Ujedno je pozvao sve kotar-
ske predstojnike i ~inovnike koji su u slu`bi da lojalno i iskreno sara|uju s
novim vlastima. Po svoj prilici, Psuwski misli na ovaj proglas, po{to je
emitovan svega deset minuta posle zvani~ne izjave o stvarawu NDH.

7 Ante Paveli} (Bradina, 1889 - Madrid, 1959), advokat i politi~ar. Osno-
vao usta{ku teroristi~ku organizaciju. Posle nema~ke agresije na Jugoslaviju,
10. aprila 1941. godine formirao Nezavisnu Dr`avu Hrvatsku, zasnovanu na poli-
cijskom i vojnom aparatu u slu`bi usta{tva. Po masovnim pokoqima srpskog
stanovni{tva u logorima smrti, jedan od najmonstruoznijih zlo~inaca u Drugom
svetskom ratu.

8 Psuwski, navedeno delo, 228-229.
9 Svetozar Pribi}evi} (Glavi~ane, 1875 - Prag, 1936), politi~ar i publi-

cist. Vo|a samostalne demokratske stranke i uticajni ~lan Srpsko-hrvatske
koalicije; vi{e puta ministar. Posle 1918. godine pristalica centralizma i
unitarizma, pred kraj `ivota zalagao se za federativno ure|ewe Jugoslavije.

10 Aleksandar I Kara|or|evi} (Cetiwe, 1888 - Marsej, 1934), srpski regent
od 1914, a jugoslovenski od 1918. godine; kraq od 1921. godine. U Prvom svetskom
ratu vrhovni komandant srpske vojske. Poginuo prilikom zvani~ne posete
Francuskoj, u atentatu organizovanom u Maxarskoj i Italiji; neposredni
izvr{ioci bili su usta{e i VMRO.

11 Sv. Pribi}evi}, Diktatura kralja Aleksandra, Beograd 1952, 77.
12 Pavle Radi} (Trebarjevo Desno, 1880 - Beograd, 1928), politi~ar.

Gimnaziju u~io u Zagrebu, a trgova~ku {kolu u Pragu. Vrativ{i se u Hrvatsku,
posvetio se zadrugarstvu; u politiku u{ao uz svog strica Stjepana. Ministar
agrarne reforme od jula 1925. do aprila 1926. godine. Ubijen u Narodnoj
skup{tini pri atentatu na Stjepana Radi}a (Trebarjevo Desno, 1871 - Zagreb, 8.
avgust 1928).
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13 \uro Basari~ek (Zagreb, 1884 - Beograd, 1928), politi~ar. Zavr{io
pravni fakultet; kao sudija bavio se suzbijawem kriminala kod mladih i wihovim
prevaspitawem. Poginuo u Narodnoj skup{tini pri atentatu na Stjepana Radi}a.

14 Sv. Pribi}evi}, navedeno delo, 77-78.
15 Kada je po~elo prevo|ewe Srba i muslimana u Hrvate, Samouprava Novi

Sad, broj 9 (1164), oktobar 1990; La`no bratstvo, Samouprava Novi Sad, broj 10
(1165), novembar 1990.

16 \or|e Mrkobrada (Slavsko Poqe, na Kordunu, 1883 - Senta, 1965), gimna-
zijski profesor. Slu`bovao u Senti i na Cetiwu; na~elnik odeqewa u Ministar-
stvu prosvete u Beogradu, odakle je i penzionisan 1941. godine. Posle Drugog
svetskog rata `iveo u Senti. Nije imao dece.

17 Jugoslovenska radikalna zajednica, politi~ka partija koju je 1935. godine
stvorio Milan Stojadinovi}; u wu su u{li: Slovenska qudska stranka na ~elu s
Antonom Koro{cem (1870-1939) i Jugoslovenska muslimanska zajednica, kojoj je
{ef i osniva~ bio Mehmed Spaho (1883-1940).

18 Milan Stojadinovi} (^a~ak, 1888 - Buenos Aires, 1961), politi~ar i fi-
nansijski stru~wak; profesor Univerziteta u Beogradu; predsednik Jugosloven-
ske radikalne zajednice; ministar u vi{e vlada od juna 1935. do februara 1939.
godine. Godine od 1941. do 1948. proveo u engleskoj internaciji na Mauricijusu, u
Indijskom okeanu.

19 Pavle [umanovac, advokat i javni bele`nik, ro|en u Trwanima (desetak
kilometara isto~no od Slavonskog Broda), na samoj zapadnoj granici Srema, oko
1878. godine; ubijen 1941. godine, u nekom od usta{kih logora smrti (Svetiwe u
plamenu, 73) ili u Ivankovu, neposredno po hap{ewu (Hrvati u svetlosti
istoriske istine, 211).

20 Srpska Zemqa, glasilo Srpskog nacionalnog vije}a Slavonije, Barawe i
Zapadnog Srema; glavni i odgovorni urednik bio je Ilija Petrovi}, autor ovoga
teksta; ~asopis je tehni~ki pripreman u Sremskoj Mitrovici, u Sremskim
novinama, a {tampan u novosadskom Dnevniku, u oko deset hiqada primeraka po
broju. Prvi broj iza{ao je iz {tampe 23. avgusta 1991, a posledwi, osmi, 11.
februara 1992. godine.

21 Hrvatsko "povijesno pravo" i gusarewe po srpskoj istorijskoj ba{tini,
broj 4. od 5. novembra 1991, 32-33; Banovina Hrvatska, broj 7. od 7. januara 1992,
36-37; Istrebqewe Srba kao program hrvatskog sabora, broj 8. od 11. februara
1992, 9-11.

22 St. Dudvarska, Kwiga koja je skidala glave, Revija 92 Beograd, broj 94. od 14.
maja 1993, 12-13.

23 Isto.
24 Josip Broz Tito (1892 - Qubqana, 1980), jugoslovenski diktator od 1945.

do smrti; bez obzira na to {to mu je mesto ro|ewa pod sumwom, najzna~ajniji
hrvatski politi~ar. U Drugom svetskom ratu komandovao partizanskim jedini-
cama, sastavqenim uglavnom od srpskih boraca. Posle rata ispraznio mnoge
brdovite krajeve izvan Srbije, preseqavaju}i Srbe preko Dunava i Drine, ~ime je
srpski nacionalni korpus u Vojvodini znatno oja~an, a wihov brdski zavi~aj,
suprotno o~ekivawu, i daqe je ostao srpski. Kao autor parole o "bratstvu i jedin-
stvu", deset dana po oslobo|ewu Beograda, 1944. godine, na sednici Politbiroa
Komunisti~ke partije Jugoslavije, izjavio je: "Mi se u Srbiji moramo pona{ati
kao u zemqi koju smo okupirali".
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25 St. Dudvarska, navedeni tekst.
26 Isto.
27 St. Dudvarska, Vaskrsnu}e zabrawene kwige, Revija 92 Beograd, broj 96. od

11. juna 1993, 12.
28 St. Dudvarska, navedeni tekst, 13.
29 Feqton pod naslovom Hrvati u svetlosti istorijske istine, kwiga za

kojom su tragali Gestapo i Udba po~eo je da se objavquje 20. jula 1993. godine, u
broju 28654, a imao je ukupno jedanaest nastavaka, u kontinuitetu.

30 R. Lazarevi}, Neobi~na kwiga, po~etak navedenog feqtona, Politika
Beograd, 20. jula 1993, 19.

31 Pero Slijep~evi} (Samobor, kod Gacka, 1888 - Beograd 1964), kwi`evni
istori~ar. Gimnaziju u~io u Mostaru, germanistiku i filozofiju studirao u
Be~u, doktorirao u Friburgu u [vajcarskoj. U Balkanskom ratu dobrovoqac u
crnogorskoj vojsci; za vreme Prvog svetskog rata u emigraciji. Posle rata pro-
fesor velike medrese u Skopqu, a od 1927. do 1941. godine profesor germanistike
na skopskom Filozofskom fakultetu. Za vreme okupacije penzionisan sa
Filozofskog fakulteta u Beogradu, da bi se po oslobo|ewu tamo vratio i bio
{ef katedre za nema~ki jezik i kwi`evnost; drugi put penzionisan 1958. godine.

32 Radoslav Gruji} (Zemun, 1878 - Hvar, 1955), istori~ar. Gimnaziju zavr{io
u Zemunu, bogosloviju u Sremskim Karlovcima, prava u Be~u, filosofiju u
Zagrebu. Profesor-katiheta u bjelovarskoj gimnaziji do Prvog svetskog rata.
Tokom rata zatvoren i konfiniran. Od 1920. do 1937. godine profesor nacionalne
istorije na Filozofskom fakultetu u Skopqu, a zatim profesor istorije Srpske
crkve na Bogoslovskom fakultetu u Beogradu. Dopisni ~lan Srpske akademije
nauka. U toku Drugog svetskog rata radio na spasavawu crkvenih i manastirskih
riznica u NDH; zaslu`an za osnivawe Muzeja Srpske pravoslavne crkve. Bavio se

sredwim vekom i istorijom Srba u Habzbur{koj monarhiji XVIII veka.
33 R. Lazarevi}, tekst naveden u napomeni 30.
34 Iqf (Iqa Arnoqdovi~ Fajnziqberg, 1897-1937) i Petrov (Jevgenij

Petrovi~ Katajev, 1903-1942), ruski kwi`evnici sovjetske ere, u tandemu pisali
humoristi~ke pripovesti i romane.

35 Stanlio i Olio, Sten Laurel i Oliver Hardi, gluma~ki par filmskih
komi~ara u vreme nemog filma.

36 Kao izdava~i na kwizi su ozna~eni: Novo delo, Tim, Revija 92, Kod Ki{a,
Nit i TV novosti; edicija se zove "Svedo~anstva", dvadeseta kwiga; godina izdawa
nije ozna~ena.

37 Psuwski, Hrvati u svetlosti istorijske istine, predgovor M. \erko-
vi}a, Da li je re{ena enigma "fantom" kwige, Beograd 1993, 5-11.

38 Psuwski, Predgovor navedenom delu, 7-9.
39 Psuwski, Predgovor navedenom delu, 10.
40 Psuwski, Predgovor navedenom delu, 11.
41 Vasilije Kresti} (\ala, 1932), istori~ar, redovni ~lan SANU; redovni

profesor Filozofskog fakulteta u Beogradu; upravnik Arhiva SANU;
predsednik akademijskog odbora koji se bavi problemima srpskog naroda na
prostorima Brozove Hrvatske.

42 Ime je izmeweno.
43 Ime je izmeweno.
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44 Srpsko-hrvatski odnosi u prvoj Jugoslaviji "re{eni" su ulaskom Vl.
Ma~eka u vladu Dr. Cvetkovi}a i wihovim sporazumom od 26. avgusta 1939. godine,
dr`avnopravno izra`enim Uredbom o Banovini Hrvatskoj, ~iji prvi ~lan glasi:
"Savska i Primorska banovina, kao i kotari Dubrovnik, [id, Ilok, Br~ko,
Grada~ac, Derventa, Travnik i Fojnica, spajaju se u jednu banovinu pod imenom
Banovina Hrvatska. Sjedi{te Banovine Hrvatske je u Zagrebu". Mada su neki
istori~ari ovaj ~in ocenili kao po~etak jugoslovenskog rasula i konstituisawa
hrvatske dr`avnosti, Vaso Bogdanov (Pan~evo, 1902 - Zagreb, 1967), "jugosloven-
ski" istori~ar i akademik JAZU, tvrdi da je ovaj sporazum "zna~io kapitulaciju

vo|stva HSS-a pred Monarhijom, nagodbu s JRZ-om o diobi vlasti" (Enciklopedija
Jugoslavije, prvo izdanje, 5. knjiga, Zagreb 1962, 126).

45 Dragi{a Cvetkovi} (Ni{, 1893 - Pariz, 1969), politi~ar. Prava zavr{io
u Subotici. Predsednik ni{ke op{tine; ministar vera; kao ~lan udru`ene
opozicije 1935. godine ministar socijalne politike i narodnog zdravqa. Godine
1938. sukobqava se sa Stojadinovi}em, koji je bio protiv sporazumevawa sa
Ma~ekom. Februara 1939. predsednik vlade, a 26. avgusta iste godine sa Ma~ekom
posti`e sporazum o stvarawu Banovine Hrvatske (v. prethodnu napomenu).
Potpisnik pakta sa Hitlerom od 25. marta 1941. godine.

46 Ivan [uba{i} (Vukova Gorica, kod Karlovca, 1892 - Zagreb, 1955),
hrvatski politi~ar. Gimnaziju u~io u Karlovcu i Zagrebu; studirao teologiju.
Kao austrougarski vojnik ratovao protiv Srbije; na Solunskom frontu borac u
Dobrovoqa~kom korpusu. Posle rata zavr{io prava; advokat. ^lan HSS blizak
Ma~eku, a kao dobrovoqac blizak i kraqevskom dvoru. Prvi ban Hrvatske
banovine. Sa ~lanovima jugoslovenske vlade izbegao 1941. godine. U Americi
sara|ivao sa hrvatskim iseqenicima. Na englesku inicijativu imenovan za
predsednika izbegli~ke vlade, a 7. marta 1945. godine, posle sporazuma sa Brozom,
ministar spoqnih poslova u Privremenoj vladi. Po{to je obavio zadatak,
povukao se iz politike.

47 Psuwski, navedeno delo, 159.
48 Isto.
49 Nektarije, Nikola Kruq (Pocrwe, kod Qubiwa, 30 novembra 1879 -

Sarajevo, 7. septembra 1966), arhijerej SPC. Bogosloviju zavr{io u Reqevu kod
Sarajeva, a pravni fakultet sa doktorskim stepenom u Zagrebu. Profesor
gimnazije u Mostaru, Biha}u i Tuzli; profesor bogoslovije u Sarajevu; rektor
bogoslovija u Sremskim Karlovcima, Prizrenu i Bitoqu. Od 1926. episkop
zahumsko-ra{ki, od 1928. zvorni~ko-tuzlanski, a od 1951. godine mitropolit
dabrobosanski. Kao ~lan Sinoda, doprineo da u svet prodre Memorandum SPC o
stradawima i klawu Srba u porobqenoj Jugoslaviji (tokom Drugog svetskog rata).
Izuzetno zaslu`an za obnovu manastira Mile{eve.

50 Psuwski, navedeno delo, 242.
51 Na ukupno devedeset {est strana, Psuwski razobli~uje "hrvatski san

uni{tewa pravoslavqa i nacionalsocijalisti~ku politi~ko-ekonomsku pohle-
pu" katoli~ke crkve i usta{kog pokreta koji su stvorili "novo razdobqe
najcrweg vandalizma i verske tiranije" (strana 24) i daje pregled samo dela onoga
"{to je jezuitska mr`wa u~inila u preko dvesta pedeset naseqa {irom NDH,
uni{tavaju}i `ivo pravoslavqe i wegove svetiwe.
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52 I posedovawe ovoliko primeraka zabrawene kwige siguran je dokaz da je
Veli{a Rai~evi} wen autor. Za{to bi neko, bilo ko, osim autora, dr`ao kod sebe
toliko kwiga koje bi ga mogle odvesti na robiju, ili bi u tim smutnim vremenima
mogao ostati bez glave.

53 Dragoslav Strawakovi} (U`ice, 1901 - Beograd, 1966), istori~ar.
Filozofski fakultet zavr{io u Beogradu, gde je i doktorirao. Na katedri
nacionalne istorije istog fakulteta radio od 1925. do penzionisawa, 1945.
godine. Od 1955. godine profesor Bogoslovskog fakulteta u Beogradu.

54 Bogoqub ]irkovi} (Spance, kod Prokupqa, 1907), upravnik Patrijar-
{ijske biblioteke. Tokom Drugog svetskog rata radio u Patrijar{iji. I pre i
posle rata bio je profesor u bogoslovijama u Sremskim Karlovcima, Prizrenu i
Rakovici. Sa preko {ezdeset godina radnog sta`a, bio je aktivan sve do smrti;
umro u Beogradu, 1996. godine.

55 Tomo Maksimovi} (Br~ko, 1895 - Beograd, 1958), ekonomista. ^lan Mlade
Bosne; po izbijawu Svetskog rata zatvoren u Tuzli, a kasnije mobilisan u
austrijsku vojsku kao vojnik bez oru`ja; na kapi nosio oznaku "Politi~ki
sumwiv". Godine 1918. na Solunskom frontu kopao rovove za austrijsku vojsku;
oboleo od malarije, preba~en na le~ewe u Skopqe, odakle be`i u Bosnu. Do
izbijawa Drugog svetskog rata direktor fabrike obu}e u Borovu. Po{to je
pu{ten iz usta{kog logora, izbegao u Srbiju. Odlukom |enerala Milana Nedi}a
(1878-1945), predsednika Ministarskog saveta Srbije (vlade narodnog spasa),
postavqen je 20. oktobra 1941. godine na mesto izvanrednog komesara za izbeglice
i preseqenike; po oslobo|ewu Beograda, ravno tri godine kasnije, uhap{en i
presudom Vojnog suda osu|en na ~etiri godine zatvora sa prinudnim radom,
gubqewem svih gra|anskih prava, osim roditeqskih, u trajawu od pet godina po
izlasku iz zatvora, kao i na oduzimawe celokupne imovine. Odlukom Privremene
narodne skup{tine od decembra 1945. godine, pomilovan i pu{ten na slobodu;
posle nepuna dva meseca ponovo uhap{en, ovoga puta na tra`ewe Rodoquba
^olakovi}a (1900-1983), onda{weg predsednika vlade Bosne i Hercegovine, sa
obrazlo`ewem da "ne mo`e biti na slobodi ~ovek koji je prije rata bio
kapitalista". Iako su mnogi ugledni gra|ani ukazivali na wegov visoki
patriotizam, sud je Tomu Maksimovi}a, jednog od najve}ih dobrotvora srpskog
naroda, osudio na pet godina zatvora.

56 Bez obzira na sve, Veli{ina porodica i danas `ivi u strahu. Zbog toga, ne
otkriva se ni mesto wenog stanovawa.

57 Godine 1935, V. Rai~evi} objavio je dva zapisa: No}ni susret (Sveska 1,
strana 17) i Ucena (Sveska 18, 494), a godine 1938. {est: Otac Rafailo (Sveska 4,
81), Gre{nica (Sveska 5, 111), Polarno svetlo (Sveska 6, 135), Ho}e ~ovek zlato
(Sveska 5, 105-108), Jedan sasvim jasan slu~aj (Sveska 4, 86-88) i Praznik mrtvih
(Sveska 4, 91-92). Ova tri posledwa teksta nepotpisana su, ali se u sadr`aju za
1938. godinu, na 583. strani, nalaze ispod imena Veli{e Rai~evi}a.

58 Zbornik u kome je ovaj rad {tampan iza{ao je sa velikim ka{wewem, a jo{
vi{e vremena trebalo je dr Veqku \uri}u, istori~aru iz Beograda, da se Radu Mu-
zeja Vojvodine obrati jednim komentarom vezanim za "enigmu Psuwski". Napomi-
wu}i da ne `eli, iako to "veoma lako" mo`e, "kritikovati metodologiju i istra-
`ivawe, na~in prezentacije i izvore kao i ispraviti mnoge nedore~enosti iz
prostog razloga {to smatra(m) da je Petrovi} razre{io jednu enigmu", on je dao i

11*
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jedan kra}i prilog (koji nije objavqen, jer se smatralo da se wime samo potvr|uje
ono {to je u Radu ve} objavqeno) o svojim istra`ivawima u vezi sa Psuwskim,
"misterijom koja to vi{e nije". Izme|u ostalog, on tamo, sredinom 1996. godine,
pi{e:

"U svojim vi{egodi{wim istra`ivawima u raznim muzejima, arhivima i
bibliotekama, pregledao sam bezbroj fondova gra|e, pro~itao ili prelistao
nekoliko stotina ~lanaka i skoro pet stotina kwiga razli~ite provenijencije. S
obzirom da sam se skoncentrisao na tragawe za podacima o Golgoti Srpske
pravoslavne crkve 1941-1945. godine, nailazio sam na bezbroj podataka koje sam
slagao u ravni i dobijao mozaik. Zahvaquju}i tom sistemu rada lako sam povezao
dve ~iwenice prona|ene u razli~itim izvorima. Prvi podatak prona{ao sam u
samoj kwizi Hrvati u svjetlosti istoriske istine. Drugi podatak prona{ao
sam u dokumentima saslu{awa nau~nika Milenka Filipovi}a pred partizanskim
(komunisti~kim) vlastima, krajem januara 1945. godine u Beogradu, ~iji se origi-

nali ~uvaju u Arhivu Jugoslavije, fond »Dr`avna komisija za utvr|ivawe zlo~ina

okupatora i wihovih pomaga~a«, Inv. broj 16390".
Da bi doveo u vezu ova dva podatka ({to bi mu bez "vi{egodi{wih

istra`ivawima u raznim muzejima, arhivima i bibliotekama", bez "tog sistema
rada" i bez "ravni i mozaika" moralo te{ko pasti!), \uri} je u svom prilogu
citirao, kao prvi, navod sa strane 25, isti onaj koji smo i mi dali u svom radu kao
potvrdu da autori kwige o Hrvatima ne mogu biti Radoslav Gruji} i Pero
Slijep~evi}, bilo pojedina~no, bilo zajedni~ki. Drugi podatak zaslu`uje da se
ovde ispi{e u celosti:

"Milenko Filipovi} se, posle poziva, sredinom jula 1944. godine, na{ao u
{tabu Kosmajskog korpusa Jugoslovenske vojske u otaxbini. Tamo mu je nare|eno da
prona|e Vrhovnu komandu. Kako nije prona{ao komandu, ~ekaju}i vezu, stigao je do
jedne grupe koja je trebala da sastavi nekakve nau~ne elaborate. ^lanovi ovog
odbora nisu ni{ta sastavili nego se, posle vesti o proklamaciji kraqa Petra od
11. septembra, vratili u Beograd. Krajem oktobra, u Beograd su stigli vojnici
Crvene armije i jugoslovenski partizani i uspostavili komunisti~ku vlast. Na
jednom od nekoliko saslu{awa, Filipovi} je na{iroko pri~ao o zbivawima u

Patrijar{iji. Tako je pri~ao i slede}e: »Jednoga dana na{ao me je u Patrijar{iji
neki g. Rai~evi}, arhitekta ili agronom (ne znam ta~no ni danas) i poveo sa mnom
razgovor o Hrvatima, o stradawima Srba u NDH i sl., pa mi je ostavio jedan obiman
rukopis da ga pro~itam. Pro~itao sam taj rukopis i, kad je on ponovo do{ao, kazao
mu svoj sud: da on sa takvim spisom nesme izi}i na javnost, jer je pun neta~nosti,
neozbiqnih tvr|ewa i sl. Preporu~io sam mu da prve odeqke (razne odeqke iz
'istorije') izostavi ili skrati, da se okane istorijskih razmatrawa o Hrvatima u
pro{losti, a da se u svakom slu~aju dokumentuje iz priznatih kriti~kih dela, itd.
Ali, on nije primio moje razloge, navode}i da on nije nau~nik, da je on samo
publicista.

Nije pro{lo otada mnogo vremena, a pojavila se je {tampana kwiga Hrvati u
svetlosti istoriske istine pod pseudonimom Psuwski. Odmah sam prepoznao
delo i sa zaprepa{}ewem konstatovao da pisac nije primio ni jedan od mojih
saveta, tako da mu kwiga nema nikakve vrednosti. Na{ao sam ~ak i to da je on jedan
razgovor sa mnom predstavio sasvim naopako i mene nezgodno apostrofirao (str.

25) i uvrstio u red nakrivo nasa|enih srpskih istori~ara«.
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\uri} dodaje da "posle ~itawa ovih re~i, jasno je ko je Psuwski", mada se ni
slovom ne osvr}e na Filipovi}evu ocenu (datu u strahu za sopstveni `ivot, pred
islednicima, na saslu{awu) da kwiga o Hrvatima "nema nikakve vrednosti",
naro~ito zbog toga {to Psuwski "nije primio ni jedan od mojih saveta", niti je
"dokumentovana iz priznatih kriti~kih dela". No, \uri}a je "i daqe golicalo
ovo saznawe", mada nije znao "kako daqe". Ovo bi se moglo protuma~iti i kao
priznawe da do tada nije saznao ba{ mnogo o Psuwskom; sre}a ga je poslu`ila tek u
jesen 1989. godine, kad je upoznao "neke vi{edecenijske prijateqe porodice Rai~e-
vi}. Od tih qudi (je) doznao i za sijaset detaqa vezanih za sudbinu bliskih ro|aka
Veli{e Rai~evi}a. Izme|u ostalih, i o ubistvu jednog wegovog brata od strane
komunisti~kih vlasti i namamqivawu Veli{e na sahranu kako bi i wega
likvidirali. Sve ovo govorilo je da su komunisti~ke vlasti dobro znale ko je
Psuwski".

Ovi posledwi \uri}evi navodi odnose se na Veli{inog brata Bogi}a i
wegovu tragi~nu smrt, najverovatnije krajem 1946. godine. Bogi} je, naime, pre
rata `iveo u okolini Vinkovaca, u selu Retkovci, gde je radio kao obu}ar. Godine
1941. izbegao je u Crnu Goru, a posle rata vratio se u mesto svog ranijeg `ivqewa.
Tamo je, prema slu`benoj verziji celog doga|aja, ubijen iz osvete, po{to je bio u
grupi onih koji su, navodno, prepoznali slavonskog "hajduka" Jovu Stanisavqe-
vi}a ^arugu; Bogi}evo ubistvo, no}u, sekirom, dovodilo se, dakle, u direktnu vezu
sa tim predratnim slu~ajem. Veli{a je bio na Bogi}evoj sahrani; tamo ga nisu
"likvidirali", {to }e re}i da na sahranu nije bio namamqen. Ali, petnaestak
godina kasnije, kad je ve} sve bio pripremio da bratove kosti prenese u Berane, u
porodi~nu grobnicu, Veli{a nije mogao prona}i Bogi}ev grob; deo retkova~kog
grobqa bio je preoran.

Ako je ta~no da je Veqko \uri} znao ko je Psuwski, a nema razloga da se u to
sumwa, mora se postaviti pitawe sa kakvim je pobudama on u~estvovao (a u~e-
stvovao je!) u ponovqenom, neovla{}enom, divqem, piratskom izdawu Rai~e-
vi}eve kwige Hrvati u svetlosti istoriske istine, i ovoga puta pod pseudo-
nimom, bez Rai~evi}evog imena na woj. Kao istori~ar, ~ovek kome bi istorijska
istina trebalo da bude na prvom mestu, \uri} je morao onemogu}iti Mom~ila
\erkovi}a, wegovo Novo delo i ostale saizdava~e da kwigu Veli{e Rai~evi}a
Psuwskog objave nemu{to, bez autorovog imena, sa jedinim ciqem da izbegnu
obaveze iz autorskih prava i iz svega izvuku li~nu korist. \uri} je propustio da
to u~ini, preuzimaju}i na sebe sve moralne posledice toga po svemu nemoralnog
~ina. (Ovde se ne}emo upu{tati u motive Izdava~ko-kwi`arskog preduze}a
"Nikola Pa{i}" iz Beograda da 1994. godine istu kwigu izda jo{ jednom,
fototipski, opet ne pomiwu}i Rai~evi}evo ime; i tamo se dobro znalo ko je
Psuwski, budu}i da je pisac ovih redova jednu kopiju svog rukopisa objavqenog u
Radu Muzeja Vojvodine pokazao gospo|i Qiqani Tani}, istoj onoj koja je za svoju
firmu potpisala drugo nedozvoqeno izdawe Hrvata u svetlosti istoriske
istine).

Bez obzira na sve, \uri} se i daqe trudi da odgonetne zbog ~ega su "komuni-
sti~ke vlasti" progonile Psuwskog, pretpostavqaju}i "da su to radili jer im je
kwiga remetila stvarawe idili~nog bratstva i jedinstva Srba i Hrvata".

Po{to \uri} za Filipovi}a kazuje samo da je "nau~nik" , mi dodajemo da se
radi o Milenku S. Filipovi}u (Podlugovi, 1902 - Beograd, 1969), etnologu i
antropogeografu, pred Drugi svetski rat univerzitetskom profesoru u Skopqu.
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Filipovi} je realnu gimnaziju u~io u Tuzli, a studirao i doktorski stepen stekao
na Filozofskom fakultetu u Beogradu; tamo je i po~eo da radi kao asistent na
grupi za geografiju. Bio je kasnije suplent i profesor gimnazije u Sarajevu i
Velesu i docent i vanredni profesor na Univerzitetu u Skopju. Za vreme
okupacije u penziji. Po oslobo|ewu slu`buje u Etnografskom muzeju u Beogradu i,
kao nau~ni saradnik u Srpskoj akademiji nauka. Godine 1956. izabran je za redov-
nog profesora na Sarajevskom univerzitetu; bio je direktor Balkanolo{kog
instituta u Sarajevu; redovan ~lan Nau~nog dru{tva Bosne i Hercegovine, pre-
tvorene docnije u Akademiju nauka BiH. Istra`ivao je istoriju naseqa, poreklo
stanovni{tva i narodni `ivot u Bosni, Srbiji i Ma}edoniji, kao i zajedni~ke
pojave u narodnoj kulturi balkanskih naroda.

* Tekst (izuzimaju}i napomenu broj 58) objavqen u godi{waku Rad Muzeja
Vojvodine, Novi Sad broj 36/94.
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VELI[A RAI^EVI] - PSUWSKI

Spiker (`enski glas): ...Rizikuju}i opasnosti, autor ih je ipak
sa~uvao. Na koricama kwige od koje su zazirali Gestapo i Josip Broz bio
je napisan naslov Hrvati u svetlosti istoriske istine i pseudonim
Psuwski. Posle skoro pola veka rukopis je, zahvaquju}i izdava~u "Novo
delo", stigao do ~italaca. Ime hrabrog pisca, iza koga je ostala i druga
kwiga U ime Hrista Svetiwe u plamenu, ostalo je nepoznato. Neumorni
duh publiciste i istori~ara Ilije Petrovi}a iz Novog Sada re{io je za-
gonetku. Prona{ao je autorovu porodicu, preostale primerke kwige, ali
ne i `ivog autora. Iza pseudonima Psuwski krilo se ime Veli{e Rai~e-
vi}a, istori~ara-amatera, geometra i iznad svega patriote, jednog od re-
tkih koji je, za razliku od mnogih na{ih istori~ara, precizno eviden-
tirao na vreme sve previde ili lakomislenosti u analizi vi{evekovnih
odnosa Srba i Hrvata. Sa Ilijom Petrovi}em, publicistom i istori-
~arom iz Novog Sada, razgovara na{ saradnik Zoran Bojovi}.

Z. Bojovi}: Gospodine Petovi}u, do sada su kao mogu}i autori kwige
o kojoj razgovaramo naj~e{}e pomiwani istori~ari Radoslav Gruji} i
Pero Slijep~evi}, a neki smatraju da je kwigu pisao ~itav tim. Na
osnovu kojih dokaza smatrate da je pisac ove kwige Veli{a Rai~evi}?

I. Petrovi}: Moj osnovni stav jeste da je autor kwige jedno lice,
kako ja to tvrdim: Veli{a Rai~evi}, i da su, naravno, svi tekstovi wegovi.
Tekstovi zaista stilski odudaraju jedan od drugoga, ali razlog jeste u tome
{to su oni pisani u raznim vremenskim periodima, po~ev od, najverovat-
nije, sredine tridesetih godina, pa do kraja 1944. godine. Otud i male
stilske razlike u wima.

Z. Bojovi}: [ta Vas je uverilo da je on ipak autor?
I. Petrovi}: Ima tu dosta dokaza. Prvo, na primerku moje kwige

rukom je wen raniji vlasnik napisao da je to Veli{a Rai~evi}... istina, on
je napisao "Raj~evi}", ali tu nema neke bitne razlike... "Crnogorac,
`ivio pre rata u Vinkovcima i ure|ivao nedeqni list Slavonija, organ
Jereze koji je finansirao Milan Stojadinovi} i Pavle [umanovac,
advokat iz Vinkovaca". Daqe, ja sam na ulaznim vratima ku}e pokojnog
Rai~evi}a prona{ao jednu viwetu na kojoj je ime vlasnikovo, V. Rai~evi},
napisano istim slovima kojim je ra|ena i karta o Srbima u Nezavisnoj
Dr`avi Hrvatskoj, prikqu~ena uz kwigu Hrvati u svetlu istoriske
istine. Tako|e, na{ao sam i kwigu, tehni~ku kwigu koju je vodio in`ewer
Veli{a Rai~evi} kao geometar i na ~ijim su koricama re~i Tehni~ka
kwiga ispisane istim slovima koja su kori{}ena u kwizi o Hrvatima. To
su materijalni dokazi. Mo`e se smatrati materijalnim dokazom i
~iwenica da je `ena koja je (pro{le jeseni) do{la kod profesora



Vasilija Kresti}a i protestovala zbog na~ina na koji je predstavqeno
drugo izdawe ove kwige, donela po ~etiri primerka i jedne i druge kwige.
Malo bi neverovatno bilo da neko ko nije autor jedne opasne kwige,
zabrawene kwige, dr`i kod sebe mnogo primeraka ba{ takvih kwiga.
Daqe, kad se analizira tekst ove kwige, onda se vidi da mnoge formu-
lacije ne bi promakle istori~arima od nauke, naro~ito ne Radoslavu
Gruji}u i Peru Slijep~evi}u. Rai~evi}, na primer, govori o "nakrivo
nasa|enim istori~arima", a na jednom mestu ka`e... da to pro~itam: "Pod
tim uglom mo`e se posmatrati i rad mnogobrojnih srpskih u~enih qudi za
koje nije toliko va`no {ta ka`u mnogi strani istori~ari o srpskom
imenu i etnolo{kim pojedinostima u srpskom istoriskom prostoru,
koliko je va`na izjava jednog carigradskog amalina". Takve izjave mogao
je izre}i samo istori~ar - amater, ~ovek koji nije optere}en akademskim
zvawima i titulama i ~ovek ~ija nau~na reputacija ne zavisi od sudara
elementarne logike sa zvani~nom istorijskom naukom.

Z. Bojovi}: Gospodine Petrovi}u, u ~emu vidite va`nost Rai~evi-
}evog rada za na{u istoriju i kako to da je ova kwiga bila zabrawena i
pod Gestapoom i pod Josipom Brozom?

I. Petrovi}: Veli{a Rai~evi} se nije ustezao da u ime istorijske
istine izgovori, odnosno napi{e, i ono {to su brojne generacije pisme-
nih Srba izbegavale da ka`u, da je fraza o srpsko-hrvatskom "bratstvu"
Hrvatima slu`ila samo kao fasada, a da su svoje stalno delovawe
oslonili na Star~evi}evu kvazi-nauku, na wegov rasisti~ki iskaz o Hrva-
tima kao uzvi{enom, duhovnom narodu, i Srbima kao bi}ima na nivou
`uvotiwskom. Kod Psuwskoga mo`emo pro~itati mnoge istine kojih u
na{im istorijskim i drugim kwigama nema. Tako, na primer, on }e jasno
konstatovati da jani~arewe srpskog `ivqa nije prestalo propa{}u
turskoga gospodstva u krajevima koji su 1878. godine postali deo
Austrougarske. Naprotiv. On, recimo, navodi da "nije uzalud onaj ruski
pisac Nikola Dorunov napisao: Milioni Srba postav{i rimokatolici
pretvori{e se u Hrvate", i, na drugom mestu: "...niti je ruski general
Gurko u var{avskom Dnevniku za mesec oktobar 1890. bez razloga napisao
o svojoj poseti Zagrebu i ovo: »Do{ao sam u stolicu pokatoli~enog
Srpstva«". Kasnije, to pokatoli~eno Srpstvo, podstrekavano iz Rima i
vaspitavano u jezuitskim centrima, svojim nasrtajima na Srpstvo i
pravoslavqe neizmerno je prevazi{lo vandalizam i zverstva turskih
jani~ara, kako po izboru zlo~ina~kih sredstava, tako i po broju `rtava.
To su hrvatski jani~ari, ~ija nedela ne}e izbledeti iz srpskoga narodnog
pam}ewa dok Srpstvo bude postojalo. To je Veli{a Rai~evi} imao
hrabrosti da napi{e onda i da objavi, a o toj stvari na{i mnogobrojni
istori~ari, i iz ranijih generacija, i savremenici Rai~evi}evi, i na{i
savremenici, ili }ute, ili se boje da progovore, ili se stide pred
~iwenicama, ili ne znam {ta, ali ne govore.
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Z. Bojovi}: Gospodine Petrovi}u, Veli{a Rai~evi} je popunio jedan
prostor koji je iza srpskih istoriografa ostao nepopuwen. Koje su jo{
teme, i koji su to jo{ doga|aji i podaci koje srpska istoriografija nije
dovoqno osvetlila i koje duguje svom narodu?

I. Petrovi}: Veli{a Rai~evi} je u svojoj kwizi o Hrvatima na~eo
mnoge teme nastale tokom... pa... vi{e od hiqadu godina. Mogu}e je da su
poneke wegove formulacije i neprecizne, ali to ne treba zameriti.
Kwiga je pisana u te{kim vremenima, tako da se mnogi weni propusti
moraju opravdati. To, me|utim, ne daje za pravo brojnim na{im istori~a-
rima koji smatraju da je ova kwiga neva`na. Za mnoge od wih sigurno jeste
neva`na iz ugla wihovog li~nog gledawa na su{tinu istorije i na odnose
sa Hrvatima, ali i na sopstvenu odgovornost prema nau~noj istini i javnoj
re~i. Ipak, bila bi sveta obaveza na{ih dana{wih istori~ara da pripre-
me jedno kriti~ko izdawe ove kwige, da o temama koje su ovde mo`da samo
na~ete ka`u i ne{to vi{e, da ne{to, ako treba, odbace, a da ne{to dodaju
ili poprave. Na{i istori~ari morali bi znati da ono {to je pam}ewe za
pojedinca, to je istorija za narod. Mi se svi ponosimo, svako pojedina~no,
svojim pam}ewem, ali, na`alost, malo pa`we posve}ujemo tom istorij-
skom pam}ewu, pam}ewu celog naroda. Nama je, danas, cela na{a istorija
praznina. Moraju se svi istorijski uxbenici ponovo pisati i mora se re}i
istina o istoriji srpskoga naroda, onakva kakva ona zaista jeste. To se ne
mo`e pre}utkivati. Ako se pojavi ijedna kwiga koja }e to poku{ati da
pru`i, makar ona bila i sa gre{kama kakve se sre}u kod Psuwskoga,
odnosno Veli{e Rai~evi}a, ja }u biti pripravan da i takvu kwigu toplo
pozdravim.

* Prvi program Radio Beograda, u emisiji Vreme radoznalosti, 25. avgusta
1995. godine, u 08,50 ~asova, emitovao je ovaj razgovor Zorana Bojovi}a sa Ilijom
Petrovi}em. Ne{to izmewen, razgovor je objavqen i u kulturnoj rubrici
pri{tinskog Jedinstva od 19-20. avgusta 1995. godine, pod naslovom »Psuwski«

nepodoban za Gestapo i Broza.
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O RAZGRANI^EWU SA HRVATIMA

Sasvim iznenada, 9. februara 1995. godine, u kasnim prepodnevnim
~asovima, Ilija Petrovi} sreo je Du{anku Radmilovi}, glavnu i odgo-
vornu urednicu Radio Novog Sada. Toga dana trebalo je da se odr`i
Skup{tina Republike Srpske Krajine, a uredni~ka namera bila je da se
dobar deo radijskog programa posveti tom doga|aju. Iako je ve} godinu
dana izbegavala da se sa wim sretne, naro~ito ne u nekoj emisiji, gospo|a
Radmilovi} zamolila je Petrovi}a da do|e u popodnevni program; daje mu
se, ka`e, jedan sat da komentari{e najnovija zbivawa i tok Skup{tine
RSK. Desilo se da je Skup{tina bila zatvorena za javnost, te je novinar
Radio Novog Sada morao u {emu pripremqenu za razgovor uneti izvesne
promene; te promene odnosile su se na Petrovi}evo publicisti~ko i
politi~ko delovawe.

Vera Korponai}, novinar: U popodnevnom programu Radio Novog
Sada gost je Ilija Petrovi}. Predstavqamo wegovu kwigu Srpsko
nacionalno vije}e Slavonije, Barawe i Zapadnog Srema. Gospodin
Petrovi} priprema jo{ nekoliko kwiga koje }e se baviti na{om pro-
{lo{}u, a mi }emo pomenuti najzanimqiviju, o 1918. godini. Zbog ~ega je
ta godina toliko zna~ajna?

I.P. Ja sam pro{loga leta objavio jednu kwigu o toj 1918. godini, a
zove se Prisajediwewe Srema Srbiji 1918. godine. Kad se o Sremu pri~alo
tokom posledwih godinu-dve, obi~no se u jedno pola re~enice moglo re}i:
"a i Srem je prisajediwen Srbiji". Mnogi istori~ari smatrali su da je to
~ista fraza, da se tamo ni{ta nije ni desilo, "jer mi znamo kako je to
i{lo, i{lo je preko Narodnog ve}a u Zagrebu". Ipak, moja istra`ivawa su
pokazala da je Srem 1918. godine zaista prisajediwen Srbiji neposredno.
Svoju odluku o tome Zbor Sremaca u Rumi preneo je novosadskoj Velikoj
narodnoj skup{tini Srba, Buwevaca i ostalih Slovena iz Ba~ke, Banata i
Barawe, da bi tamo, najverovatnije, jer o tome nema nikakvog dokumenta, ta
odluka bila prihva}ena onako kako je u Rumi doneta. Ipak, ja sam nai{ao
na jedan trag iz kojega se zakqu~uje da se Velika narodna skup{tina
direktno obratila engleskom ministru spoqnih poslova grofu Balfuru
i upoznala ga sa svojim odlukama, ali i odlukom rumskog Zbora. Balfur je
posle petnaestak dana, preko komande Savezni~ke vojske u Solunu,
izvestio da Wegovo englesko Kraqevsko Veli~anstvo sa rado{}u prihva-
ta `eqe rase Jugoslovena da se ujedine sa Srbijom, i on tu pomiwe, u toj
rasi Jugoslovena, Srem, Banat, Ba~ku i Barawu. To zaista zna~i da je i
Srem tada prisajediwen, jer je to Velika narodna skup{tina iz Novog
Sada tako saop{tila Balfuru. Potvrdilo se to posle dva-tri meseca, kad



je stvarano Privremeno narodno predstavni{tvo u Beogradu, i kad je
delegate iz Srema za to predstavni{tvo izabrala Velika narodna skup-
{tina iz Novog Sada.

Za ovu temu jo{ je izuzetno zna~ajno da je zapadna granica Srema tada
povu~ena `elezni~kom prugom od Oseka, preko ^epina i \akova, do
[amca. Tu liniju, po Ugovoru o primirju izme|u maxarske i srpske vojske
definisanu kao demarkacionu, zaposela je srpska vojska 1918. godine,
polovinom novembra, na tra`ewe Narodnog vije}a iz Zagreba, i mi sasvim
sigurno mo`emo re}i da je te 1918. godine granica izme|u Srbije i
Hrvatske tu uspostavqena. Potvrdu za tako ne{to mi nalazimo i u jednoj
misli koju je izrekao potpukovnik Du{an Simovi}, poslanik kraqevske
srpske vlade u Zagrebu, predaju}i akreditive Narodnom vije}u, da po
pravu oru`ja Srbi zaposedaju tu liniju, smatraju je svojom granicom, a
Narodnom vije}u Slovenaca, Hrvata i Srba ostavqa se na voqu da se
opredeli: ili }e sa Srbijom i}i u novu jedinstvenu dr`avu, ili }e i}i
sami za sebe. To je, dakle, tema kojom se ja bavim i u kwizi sa radnim
naslovom Vojvodina 1918. Ovo je jedna {ira tema, a u toj kwizi tretira}e
se i barawsko, i ba~ko, i banatsko, i sremsko pitawe. Odnosno, na osnovu
tekstova koji su o prisajediwewu ovih krajeva Srbiji objavqeni tokom
1992. i 1993. godine, kao i ranije objavqivanih, ja }u poku{ati da tokom
narednih nekoliko meseci na~inim jedan sintetski rad o 1918. godini, rad
koji }e prikazati celinu tih zbivawa. Naravno, insistira}u u toj kwizi
na jednoj neoborivoj ~iwenici da je, kako to re~e Du{an Simovi} 1918.
godine, snagom srpskog oru`ja uspostavqena i isto~na, i severna, i
zapadna granica u Vojvodini. [to se tokom narednih sedamdesetak godina
de{avalo sve druk~ije nego {to je bilo zami{qeno i ura|eno 1918. godine,
to nije tema za ovu kwigu, to mo`e biti tema za neku posebnu istorio-
grafsku analizu, ali bogami i za jednu posebnu psiholo{ku raspravu o
na{em mentalitetu. Veliko je pitawe kako su Srbi mogli dozvoliti da se
ono {to je ostvareno po voqi naroda, uz velike `rtve, jednostavno
prepusti onima koji su dosta doprineli da i na Ceru i u Pocerini, na
primer, godine 1914. bude onoliko `rtava koliko ih je bilo. No, ne bih o
toj kwizi pri~ao premnogo unapred; nadam se da }e ona biti od{tampana
do jeseni, ako bude para, a vaqda }e ih biti, i onda }emo mo}i o toj temi
mo`da i malo druk~ije razgovarati.

Ova linija o kojoj sam ja govorio, `elezni~ka pruga Osek - ^epin -

\akovo - [amac, u stvari jeste srpski kqu~ni problem i u na{im
savremenim zbivawima od devedesete godine pa prema dana{wem danu. U
to vreme, devedeset prve, ja sam pri~ao o delovawu Srpskog nacionalnog
Vije}a i o wegovim namerama, i imao sam obi~aj da kao zapadnu srpsku
granicu u Slavoniji pomiwem liniju Ilova - Vitovitica. Po nesre}i, iz
uglavnom nepoznatih razloga, ili, bar za sada nepoznatih razloga,
Slavonija nije dala svoje predstavnike u ovo Vije}e, tako da je ono
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formirano samo na podru~ju Zapadnog Srema i Barawe. Zbog prepoznat-
qivosti, mi smo u naslovu Vije}a ipak zadr`ali i ime Slavonije. Moram
re}i da je kasnije, ko zna zbog ~ega, da li zbog geografskog neznawa nekih
na{ih novinara, ili mo`da i naopakog geopoliti~kog shvatawa nekih
politi~ara iz jugoslovenskog i srpskog vrha, gurnut u opticaj izraz
"Isto~na Slavonija". Taj izraz nema nikakve veze sa Zapadnim Sremom i
Barawom. Granica Zapadnog Srema je, rekoh, na liniji Osek - [amac. Mi
tu liniju nismo uspeli da zaposednemo tokom Rata za kraji{ku nezavi-
snost, iz jednog prili~no neozbiqnog razloga. Ja sam tezu o granici od
Oseka do [amca zastupao i na sednicama Vlade, i u razgovorima sa nekim
vojnim komandantima, i sa drugim licima koja su mogla uticati na sve to.
Ta linija bila je, u stvari, zasnovana na mojoj sopstvenoj pretpostavci,
boqe re}i tvrdwi, da je to pravo podru~je na kojem bi granicu trebalo
uspostaviti. Sasvim slu~ajno, ustanovio sam pro{log prole}a, sad }e
tome biti deset ili jedanaest meseci, da je ta linija uspostavqena jo{
1918. godine. Na`alost, niko od mojih prijateqa iz kruga istori~ara koji
su se sa mnom sretali dosta ~esto u to doba, kontaktirali sa mnom
telefonom i na drugi na~in, nije smatrao potrebnim da mi skrene pa`wu
na taj detaq; ja sam, jednostavno, idu}i za nekom svojom logikom, predlagao
da se mi na toj liniji zaustavimo, iako se prava granica Srema sa
Slavonijom nalazi ne{to zapadnije, linijom od Oseka i ^epina do
Trwana, na desetak kilometara isto~no od Slavonskog Broda. Istina,
odstupao sam od \akova, jedno desetak kilometara, zbog toga {to u \akovu
postoji biskupija, a moji saborci bili su voqni da i to uzmemo, pa kad se
sve ra{~isti, ne}e se ni znati za biskupiju. Moram re}i da je ta linija
uglavnom izgubqena zbog toga {to je jedan od na{ih ozbiqnih istori-
~ara*, vrlo ozbiqno saop{tio po~etkom decembra 1991. godine da Osek i
Vinkovci nisu srpski; tada je sve propalo. Ja tvrdim, kako onda tako i
danas, da je nezaposedawe ove linije kqu~na srpska gre{ka i u Ratu za
kraji{ku nezavisnost i u Ratu za Republiku Srpsku. Ta linija od [amca
do Oseka nije du`a od sedamdeset kilometara, a dana{wa granica sa
Hrvatskom, Savom do Jamene, pa onda navi{e do Bosuta, pa ispred Vinko-
vaca do Drave, verovatno ima oko trista, pa i svih trista pedeset kilo-
metara. Da ne govorimo o "sitnici" da je ispod te linije Br~ko, da je tu
Ora{je i da je tu kqu~ni interes muslimanskih fundamentalista, da
pritiskuju na taj uzak pojas nazvan "koridor", da ga prekinu i tako
uspostave vezu sa Hrvatskom, preko Br~kog. Dakle, zbog toga {to smo mi
bili naivni, zbog toga {to se nisu slu{ali ozbiqni predlozi, ili
ozbiqni saveti, mi smo tu gde smo sad.

V.K. Naravno, to su bile na{e gre{ke, ali gre{aka je bilo i u svetu,
pravile su ih velike sile. Mo`da biste hteli da ne{to o tome ka`ete?

I.P. Kad su u pitawu velike sile, te{ko da mo`e biti re~ o
gre{kama. Sve to {to se de{avalo tokom devedesete pa nadaqe ve} je
vi|eno. Samo ako pomenemo zamisao o stvarawu novoga svetskog poretka,
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vide}emo da je to obnavqawe jedne stare teze, germanske, koju je Drugim
svetskim ratom trebalo da sprovede Hitler, pa ponavqawe jedne jo{
starije teze iz Prvog svetskog rata, opet germanske, da se kroz novi svet-
ski poredak krene prema Istoku, i eto, opet smo tu gde smo. Ta dva prva
nova svetska poretka su propala, a ja imam obi~aj da ka`em, i u privatnim
razgovorima i druk~ije, a jednom sam, ~ini mi se, to rekao i u ovom studiju,
da je sudbina svakog novog svetskog poretka da propadne. Dostojevski je
pre nekih sto dvadeset i ne{to godina u svojim zapisima ostavio jednu
misao o Nemcima, koju ja mogu samo da parafraziram. Rekao je, otprilike,
da su Nemci uglavnom uvek gubili i da, za~udo, nikad nisu pobe|ivali; ali,
i pored toga, oni `ive u jednom dubokom uverewu, u nekoj iluziji, da je
wima pisano da budu gospodari sveta. Pokazalo se u prva dva svetska rata
da od tih teza nije bilo ni{ta, a da}e Bog da i ovaj Tre}i svetski rat, koji
je u toku, to jo{ jednom poka`e. Nema~ki vlastodr{ci znaju kakva su
nema~ka iskustva i iz Prvog i iz Drugog rata, ali {ta vredi kad to nije
wihovo li~no iskustvo; omi misle da }e uspeti da postignu ne{to vi{e i
ne{to drugo. Danas je, po svoj prilici, u igri ne{to vi{e nego {to bi to
moglo biti voqa srpskog naroda ili, 'ajd, uslovno da ka`em, `eqa
hrvatskog i muslimanskog sveta. Po mom uverewu, radi se o jednoj velikoj
ameri~koj kombinaciji u koju smo mi sasvim slu~ajno upali. Ka`em,
sasvim slu~ajno, jer zbivawa iz 1990. i 1991. godine dobro su do{la
Amerikancima da poku{aju da ostvare neke svoje "vi{e" ciqeve. O ~emu
se, zapravo, radi?

Amerikanci danas imaju dva izuzetno jaka suparnika u svetu. Pre
svega ekonomska, a onda mo`da i vojna: Japan na Dalekom Istoku i ovde
Evropu. Evropa ve} godinama radi na ostvarewu projekta o ujediwewu.
Postoji Evropska unija, ali ta Unija jo{ uvek nije ono {to bi trebalo da
bude. Amerikancima nikako ne mo`e biti u interesu da u svetu postoje
takva dva ekonomska suparnika kao {to su ujediwena Evropa i Japan. [ta
bi to za Amerikance zna~ilo da se ostvari ujediwena Evropa? Evropa bi
po ekonomskom potencijalu svakako bila ispred Amerikanaca, na onoj
strani jo{ Japan, i {ta bi od ameri~ke ekonomije ostalo? Vrlo malo.
Osim toga, Amerikanci su vode}a sila u NATO paktu. Sasvim sigurno da
jednoj stvarno ujediwenoj Evropi ne bi bila potrebna Amerika kao
nekakav vojni partner i Amerikanci bi iz toga pakta bili polako
istisnuti. To vi{e ne bi bio NATO pakt, to bi bilo ne{to sasvim drugo i
Amerikanci bi se morali zadovoqiti samo sa tim da `ive na jednom
dalekom ostrvu, izme|u Atlantika i Pacifika. E, u tom celom
kalkulisawu pojavquje se i Nema~ka. Nema~ka je danas nesporno vode}a
sila u ovakvoj Evropskoj zajednici. Nikad Nema~ka nije i{la pod kapu
evropskim zemqama, niti Englezima, niti Francuzima, niti mnogima
drugim. Amerikanci ra~unaju sa tim faktorom i oni, u stvari, poku{avaju
da, dr`e}i tenziju do odre|ene granice, stvore takve uslove koji }e
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prakti~no onemogu}iti stvarawe Evropske zajednice. Ja mislim da bi svi
sada{wi srpski problemi bili re{eni u onom trenutku kad bi izme|u
Francuza i Nemaca do{lo do jednog sukoba ili na ekonomskoj liniji, ili
na nekoj drugoj, posle ~ega bi se Francuskoj prikqu~ili i svi ostali. To
ide dosta sporo. Pitawe je da li }e to u jednom doglednom vremenu i izbiti
u prvi plan. Ali, zato Amerikanci ne miruju. Oni imaju i rezervni
faktor kojeg podr`avaju u ovom vremenu: islamski fundamentalizam u
Evropi. Nikome u Evropi ne odgovara muslimanska dr`ava. Ne odgovara
ni Evropqanima, ne odgovara ni Amerikancima. Neko bi mogao re}i da
ako Amerikanci nisu za ujediwenu Evropu, onda bi mogli da je razbiju
preko islama. Ali ne, jer ako bi se, ne daj Bo`e, Evropa islamizovala,
onda je i Amerikancima svejedno da li je to ujediwena Evropa savremenog
tipa ili kakva islamska Evropa, jer ni u tom slu~aju ne bi imali nikakvog
uticaja na wu. Zna~i da Amerikanci prakti~no dr`e jednu stalnu tenziju
na podru~ju biv{e Jugoslavije, malo u biv{oj Republici Hrvatskoj, malo
oko Republike Srpske Krajine, malo oko Bosne, oko muslimana, i tako
daqe. Kako }e to, odnosno kad }e to biti zavr{eno, vide}emo. Ali, da ne bi
neko sad pomislio da je ovo samo naga|awe, evo potvrde. ^im se razabralo
da bi plan kontaktne grupe o Bosni mogao biti potpisan, odmah je
napravqen novi plan nazvan 3K ili ZK, ili KK, ne znam ni kako se zove,
nisam ga ~itao. Naime, ako do|e do smirivawa prilika na podru~ju biv{e
Bosne i Hercegovine, onda vi{e nema potrebe da se Amerikanci bak}u
prilikama u nekada{woj Jugoslaviji, jer je mir; ipak, Amerikanci treba
da se bak}u, jer ne treba da bude mir, i oni onda guraju novi svoj plan ne bi
li se tako sa~uvala napetost na srpsko-hrvatskoj strani.

V.K. Posle izvesnog zati{ja Krajina je, eto, ba{ i zbog tog plana
takozvane mini-kontakt grupe, te zagreba~ke grupe, ponovo do{la u
sredi{te pa`we. Da progovorimo jo{ i par re~i o tom planu. Rekoste da
niste ~itali, me|utim ~uli ste neka naga|awa, ideje, pomiwu se ju`na
Barawa, Slavonija, Srem, imate li...

I.P. Ne pomiwu se Barawa i Zapadni Srem... Znate, iako to deluje
pomalo ~udno, ja nemam obi~aj da detaqno ~itam te tekstove. Nisam to
radio ni tokom 90. i 91, dok smo na samom po~etku radili one ozbiqne
poslove, jer moja je deviza bila: Svako neka radi svoj posao. Mi Srbi treba
da radimo svoje, a Tri-~etiri Ka i ostali neka rade svoj posao. Mi smo
videli bezbroj puta da mnoge odluke koje su dono{ene po Evropi i belom
svetu nisu realizovane. Sve to bilo je, u stvari, poku{aj da se ne{to uradi
na brzinu, a za razne potpredsednike i druge strane pregovara~e mi smo
obi~no mislili da su to veliki diplomatski maheri, da su to vispreni
qudi, da su to pametni neki politi~ari. A ja se sve vi{e uveravam da se
radi, u krajwoj liniji, o lauferima u politici. Ra~unaju da je re{iti
srpsko-hrvatski spor isto {to i protr~ati kroz Haiti. Nije, to je mnogo
kompleksnije pitawe i neko ko ho}e da se ozbiqno pozabavi tom temom
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morao bi o woj biti dobro obave{ten. Videli smo da je svako ko se i malo
udubio u problem bio povu~en, bilo da se radilo o politi~kim qudima,
bilo da su u pitawu vojne li~nosti. Svako ko je stekao jedan i pribli`no
zreo utisak da se ovde mora druk~ije raditi, morao je biti povu~en; slan je
drugi koji ni{ta o tome nije znao i koji je, mo`da, kasnije mogao ne{to da
sazna, da bi i on opet bio povu~en. O tome se radi. Mi smo i prethodnih
godina, da smo pratili {ta ko od zapadnih politi~ara govori, mogli
izvu}i neki zakqu~ak. Jedan pametan zakqu~ak. Recimo, lord Karington
je svojevremeno izjavio, u jednom trenutku, da }e oni, Evropa, brzo srediti
jugoslovenski problem. Istina, Srbi ho}e vi{e nego {to su Hrvati
spremni da daju, a Hrvati bi dali mawe no {to Srbima treba. Objektivno,
u tom trenutku, trebalo je Karingtonovu poruku protuma~iti ovako:
Srbi, uzmite {to vam treba pa da zavr{imo posao. Ja sam na jednom mestu
rekao da Amerikanci, u stvari, uvek idu jednom pobedni~kom logikom, kao
u sportu, jer za wih je i `ivot sport, i privreda je sport, autoritet
pripada samo pobedniku. Oni su o~ekivali da Srbi, kao najja~a narod-
nosna grupa i objektivno najja~a snaga na Balkanu, mogu to re{iti
efikasno. I sve dok su verovali da }e se to desiti, Amerikanci su
govorili da su oni za o~uvawe jedinstvene Jugoslavije, da nisu za prizna-
vawe ovoga i onoga. Kad su videli da Srbi jednostavno ne umeju da urade
posao kako treba, da nemaju petqu, onda su se oni opredelili za drugog
favorita. Na`alost, mi nismo imali qude koji su bili spremni da u toj 91.
godini, kad se jo{ ne{to moglo uraditi, kad je pone{to mogla i vojska da
uradi, sve to zavr{e na na~in koji ne ka`em da bi pro{ao bez `rtava, ali
koji bi bio izveden na efikasan na~in, uz mnogo mawe trauma, li~nih
tragedija, porodi~nih tragedija, pogibija, i svega {to uz to ide.

V.K. Vi trenutno niste u politici. Me|utim, bili ste za~etnik
Srpskog nacionalnog ve}a, u~estvovali ste u kreirawu kraji{ke dr`ave
i, s obzirom na sve {to se danas de{ava, na planove me|unarodne
zajednice, logi~no je da Vas pitamo kako Vi sa jedne vremenske distance
vidite budu}nost Krajine?

I.P. Ja nisam direktno u politici, tu ste potpuno u pravu, evo, bi}e u
maju tri godine. Ja sam se vrlo kratko zadr`ao u tom politi~kom vrhu
krajinskom, tek ne{to oko godinu i po... mawe od godinu i po. Ali, i ove
teme kojima se sada bavim, uslovno re~eno: u vidu nauke i u vidu
publicistike, ne mogu pobe}i daleko od politike. Pri~aju}i o 1918.
godini ja ne mogu mimoi}i sve ove teme koje se ti~u odnosa izme|u Srba i
Hrvata i granice izme|u Hrvata i Srba na delu prema Vojvodini. Mi smo,
recimo, videli da u ovom planu mini kontaktne grupe nema govora o
Zapadnom Sremu i Barawi. To {to se o wima ne govori, za neke je bilo
uverewe da }e Srem i Barawa, kad do|e do sklapawa nekog mira,
jednostavno pripasti Hrvatskoj. Ja odmah postavqam pitawe: po ~emu to?
Jer, ako se ne pomiwu Srem i Barawa, onda to mo`e da zna~i da oni ve} sada
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mogu da se samoopredele prema Jugoslaviji, odnosno Srbiji. Mi bismo
morali, kad ve} o ovoj temi razgovaramo, da se prisetimo i onog Vensovog
plana. Vensov plan nije prejudicirao politi~ko re{ewe, o tome stalno
pri~amo. U trenutku kad Hrvati poku{avaju da opozovu mirovne snage sa
podru~ja biv{e Jugoslavije, oni prakti~no nastoje da prejudiciraju
politi~ko re{ewe. Taj plan mini kontaktne grupe trebalo bi da bude
jedan wihov skok u prazno. Ali, i Srbi mogu sa~ekati ispred te praznine i
u pogodnom trenutku reagovati na svoj na~in. Ja }u odmah da ka`em i ovo:
~ak i 1918. godine, kad je zavr{avan Prvi svetski rat, ili po~etkom 1919.
godine, dok je trajala Mirovna konferencija u Parizu, Hrvati uop{te
nisu bili zainteresovani za Barawu. Oni su na pariskoj Mirovnoj
konferenciji optu`ivali Srbiju da, tra`e}i Barawu, u stvari iskazuju
svoje imperijalisti~ke te`we. Srbi su se borili za Barawu, ne Hrvati.
Srbi su Barawu dobili i ona je te 1919. godine i nominalno u{la u sastav
Kraqevine Srbije, odnosno docnijeg Kraqevstva Srba, Hrvata i
Slovenaca. Srem tako|e. [to su Hrvati 1945. godine dobili na poklon i
Barawu i Srem, u nekim kafanskim razgovorima mojega zemqaka Milova-
na \ilasa sa svojim drugovima, to je druga stvar. Mi treba da znamo, izme|u
ostalog, da su Hrvati, iako su izgubili rat, u to vreme i{li sa idejom da
granicu izme|u Hrvatske i Srbije povuku linijom od Subotice preko
Iloka do Sremske Ra~e. Podru~je zapadno od te linije bio bi zalogaj za
Hrvate. To je ono {to malo pre rekoh da bismo se morali pozabaviti i
nekim psiholo{kim aspektima srpske popustqivosti i za{to su Srbi
uvek spremni da ~ine nekakve ustupke. Ja se nadam da Srbi u Krajini ovoga
puta ne}e nasesti na takve igre. Ne znam te qude koji su trenutno u
politici; od osamdeset ~etiri poslanika u sada{wem parlamentu, ja ne
znam ni petoricu. Do{li su drugi qudi, ali se nadam da }e oni znati da
izbegnu sve politi~ke smicalice koje bi trebalo da Srbe navuku na tanak
led i, potom, sve prepuste Hrvatima.

* Bio je to Vasilije Kresti} (\ala, 1932), istori~ar, redovni profesor
Filozofskog fakulteta u Beogradu, upravnik Arhiva SANU, redovni ~lan
SANU, predsednik akademijskog odbora koji se bavi(o) problemima srpskog
naroda na prostorima biv{e Brozove Hrvatske.
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VOJVODINU SRPSKU TEK DANAS
TREBA BRANITI

Godine 1894, po zadatku dobijenom od gradskog magistrata, Melhior
(Mewhert) Erdujheqi napisao je Istoriju grada Novog Sada. Kako sam
ka`e, wegova `eqa bila je da naslika "vernu sliku pro{losti Novog
Sada, da je sa ushi}ewem mo`e posmatrati svako, koga zanima pro{lost
na{a". Znamo li da je Erdujheqi bio Maxar i da je pod "pro{lo{}u
na{om" podrazumevao istoriju svoga naroda, maxarskog, razumqivo je {to
wegov rad, na izvestan na~in, pati od mawka istorijske objektivnosti.
Makar koliko u prvi plan isticao svoju brigu za srpsku istoriju, on ne
mo`e a da tu "jako zanimqivu istoriju" odmah ne defini{e kao istoriju
"ugarskih Srba" koji u "na{oj domovini" `ive.

Erdujheqi dobro zna da su prvi stanovnici dana{we Ba~ke bili
Jazigi, narod koji se sa Karpata spustio "na po stole}a, pre nego {to }e se
roditi Hristos" i koji je "stalno gospodario ovim na{im krajem, kad se
Rimqani po~e{e ovde naseqavati"; on ne ka`e, jer to mo`da i ne zna, da su
Jazigi isto {to i Jaziki, odnosno qudi koji govore istim jezikom, dakle
Srbi. Pozivaju}i se na "najnovije rezultate nau~nih ispitivawa", on }e
samo napisati da su Jazigi "soja sarmatskoga", "ro|aci Sarmata", "jedan
talas one reke od naroda, kojoj pripadaju i Tra~ani" i da je "Dunav delio
Panoniju od Sarmata". No, kad ka`e da su na smenu Rimqanima do{li
Huni, i postavqaju}i pitawe {ta se tada desilo sa Jazigima, on odgovara
da pisanih spomenika o wihovom nestajawu nema, ali da "ponajvi{e vero-
vatnosti ima za sebe ono mi{qewe, da su Jazigi utonuli u onoj op{toj
poplavi naroda, te u tom darmaru izgubili svoju narodnost i pretopili se
u jezgru susednih naroda, te skupa s wima priznali hunsko gospodarstvo".
A koji vek kasnije, kad "do|o{e na mesto Huna u na{u domovinu", zauzeli
su Avari skoro celu Ba~ku, "osim ju`nog kraja du` Dunava, gde ve}
Slaveni stanovahu".

Erdujheqi prihvata [afarikovu tvrdwu da su se slovenska plemena
spustila sa podno`ja Karpata ve} u 3. veku, dodaju}i da se "u Ugarskoj, u
Iliriji, u Meziji, u ^e{koj na jedan mah namno`ilo slovenskog elemen-
ta", da Sloveni, "kao izdan-voda izbijahu malo po malo te bujicom poja-
~ani prekrili{e zemqu... Rimske provincije i wima susedna stani{ta
Jaziga neosetno se naseli{e slovenskim plemenima. Kud god pogleda{,
svud samo Slovene vidi{. Po Mareti}u su u to vreme svu ju`nu Ugarsku
poplavili Slaveni". Usto, Erdujheqi ka`e "da je istina" da su u Erdequ,
ju`noj Ugarskoj, do reke Pruta, Staroj Meziji, Trakiji, Ma}edoniji, Tesa-
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liji, "Sloveni stanovali, koji se kao {to je gore re~eno - od II stole}a
amo neprestano spu{tahu sa Karpata dole... Odgore sa Karpata poplavi{e
slovenski narodi na{ predeo, a u {estom veku do|o{e ve} gomilama".

Ni Erdujheqiju nije nepoznato da su Maxari do{li u Panoniju na
samom kraju 9. veka, ali mu to ne smeta da konstatuje kako je "veliko
{irewe Slavena opkoqavalo Ugarsku kao neko ostrvo" i da "ruqe Sla-
vena prekrili{e Gorwu Ugarsku, druga opet gomila pre|e preko na{eg
kraja te zauze{e Posavinu, Podravinu i dowe Podunavqe... Dosta je da to
znamo, da su se ovde Slaveni {irili pre no {to Ma|ari Ugarsku zauze{e".
Erdujheqi u tom trenutku postavqa i pitawe "kud se dedo{e Slaveni".
Wegov odgovor je zaista iscrpan: "Pretopili se u Ma|are kao i nema-
|arsko stanovni{tvo drugih krajeva u zemqi. Ma|arski soj nije u svoju
korist iscrpqivao prilike, nego je... vrlo lepo postupao sa pokorenim
narodima. Stale` slugu vremenom se sasvim izjedna~io sa svojim gospo-
darima, nau~io wihov jezik a malo po malo pa zaboravio svoj ro|eni. Tako
se poma|ari{e Slaveni, koji su stanovali ovde, gde je danas Novi Sad
tako, da posle nekoliko stotina godina, kad se pojavi{e imena sela, koja
su bila na zemqi{tu na{e varo{i, posvuda se u poveqama susretamo sa
ma|ar{tinom, slavenskog obiqe`ja nestalo je sasvim sa na{ega kraja. U
odno{aju izme|u pobedioca i pobe|enoga naroda nalazimo uzrok promeni

karaktera narodnosti, ~emu je glavna pobuda ius fortioris", odnosno pravo
ja~ega.

Erdujheqijeva kwiga pisana je na maxarskom jeziku, ali je ubrzo bila
prevedena na srpski i nema~ki jezik. Mo`da su Erdujheqijevi srpski
savremenici bili nezadovoqni wegovom Istorijom grada Novog Sada,
ali do kraja Prvog svetskog rata nije ni bilo uputno iskazivati to
nezadovoqstvo. Kad su se vremena promenila, srpski istori~ari nisu
smatrali potrebnim da se vra}aju na "zadatu temu". Erdujheqijeva kwiga
ostala je i daqe jedini uxbenik o Novom Sadu, a wenim srpskim ~itaocima
i tuma~ima nije smetalo {to su davni srpski preci tamo predstavqeni
kao "halovita bujica naroda", {to su se oni kao "divqi narodi" "u veli-
kim ruqama selili sa jednoga mesta na drugo", {to su "razbojni~ki
~etovali" po okolini, {to su u rimskom susedstvu `iveli kao "neobrazo-
van narod", {to "osvaja~ka politika obrazovanog (rimskog) naroda okova
u lance jedno sna`no divqe pleme" i {to su to bili "ruqa", "gomila" i
"sluge" iz "pobe|enog naroda".

Bilo je to vreme jo{ jedne velike promene: prisajediwewem Vojvo-
dine Srpske Kraqevini Srbiji prekinuta je vi{evekovna ugarska (i
austrijska) okupacija Srpske Zemqe severno od Dunava i Save, zna~ajno je
izmewena narodnosna struktura ovda{weg stanovni{tva, a moglo se
u~initi i da }e nacionalni duh tek ujediwenog Srpstva na}i mogu}nost da
istinu o svesrpskoj pro{losti izvu~e na videlo.
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Po nesre}i, tako ne{to nije se desilo. Da li se tom duhu jo{ uvek nije
izlazilo iz otvorene boce ili se de{avalo ne{to drugo, te{ko je znati.
Kao {to na samom kraju novembra 1918. godine Vasa Staji} jo{ nije
verovao u raspad Austrougarske, zbog ~ega je od Velike narodne skup{ti-
ne i wenih odluka pobegao u Zagreb, isto su tako ostali da `ive u neverici
i mnogi vode}i srpski intelektualci iz Vojvodine Srpske. Oni su tu svoju
nevericu sa~uvali tokom mnogih decenija, {to je i za Srpstvo u celini i
za Vojvodinu Srpsku bilo jednako pogubno kao i neznawe wihovih u~enih
kolega iz Beograda o novopripojenim krajevima. Doda li se tome i bahato
dr`awe srpskih politi~kih vlasti prema Vojvodini Srpskoj svih me|u-
ratnih godina, o~igledno je da niko nije, ni pribli`no, shvatio na {ta je
mislio Ja{a Tomi} kad je tra`io da se pripazi "na nas koje je odquqala
kolevka Austro-Ugarske" i da "nas vojvo|anske Srbe pustite na grudi
du{evne, juna~ke i demokratske Srbije. Ho}emo da obu~emo srpsku
ko{uqu, jer nam je ona najbli`a, a posle toga zaogrnu}emo se ogrta~em
Jugoslovena".

Bilo kako bilo, o pro{losti srpskog naroda sa same severne granice
Srpstva malo se tada pisalo, ali i to se uvek ~inilo sa prevelikim
respektom za sve ono {to je ve} napisano na strani. Mada Erdujheqi pi{e
o Sarmatima u Panoniji pre Hrista, dovode}i ih u vezu sa Tra~anima,
srpski istori~ari i arheolozi, jo{ mawe lingvisti, ni onda nisu
pomi{qali, a ni danas to ne ~ine, da ta stara plemena izjedna~e sa
Srbima, kao {to je to ve} bilo u~iweno u brojnim stranim izvorima.
Srpskim istori~arima bilo je najjednostavnije da srpski boravak na
na{im dana{wim prostorima smeste u 6. ili 7. vek, kada su, navodno, tamo
pristigli Sloveni. [to i [afarik i Erdujheqi nalaze Slovene u
Panoniji jo{ u 2. veku, i {to Jazika, ili Jaziga, ima tamo i "na po stole}a,
pre nego {to }e se roditi Hristos", wima je mawe bitno.

Ali zato, na drugim stranama, sve {to je moglo biti iskori{}eno na
srpsku {tetu, naro~ito }utawe srpske nauke, zaista se na{lo u kwigama
dokazanih srpskih neprijateqa. A takve su, u to ne mo`e biti sumwe, tri
nove kwige kojima Hrvati najavquju svoj daqi prodor na istok, sve tamo do
Tise i u{}a Save u Dunav. Ako je krajem pro{loga i po~etkom ovog veka
proces maxarizacije uglavnom bio usmeren na Buwevce, u na{im danima sa
istim tim Buwevcima ra~unaju ideolozi takozvanog hrvatskog povijesnog
prava. Najve}i pritisak maxarskih vlasti na Buwevce i wihov naj`e{}i
otpor de{avao se u Subotici i u wenoj najbli`oj okolini. Bilo je to
razumqivo, jer je i nosiocima tamo{weg i tada{weg otpora nasilnoj
maxarizaciji bilo jasno da Maxari Suboticu smatraju kqu~nom ta~kom za
svoju ekspanziji ka jugu. Jedna od istaknutijih li~nosti iz tog otpora bio
je i Bo`idar Vuji}, urednik lista Suboti~ki glasnik i, kako sam ka`e:
pravoslavni Buwevac iz Subotice. On u jednom pismu od 12/24. septembra
1875. godine uverava srpskog dr`avnika Jovana Risti}a da "kad Subotica

12*

SVETI SRPSKI RATNICI 179



magjarska varo{ bude; onda }e se i cela Ba~ka pomagjariti". Da se to ne bi
desilo, on od Risti}a i Srbije tra`i da podupru buweva~ki otpor, "a
pomo}u propagande mislim Bunjevce za nas pridobiti i time Ba~ku od poplave
magjar{tine spasiti".

U Vuji}evo vreme, kao i narednih nekoliko decenija, teklo je
izuzetno agresivno pomaxarivawe, koje je, sre}om i po preostale Buwevce
ali i po Vojvodinu Srpsku, prekinuto izbijawem Prvog svetskog rata i
wenim prisajediwewem Kraqevini Srbiji. Ali, ve} od stvarawa novog
Kraqevstva Srba, Hrvata i Slovenaca, zahvaquju}i nezainteresovanosti
srpskih faktora u novoj dr`avnoj vlasti, najve}i deo Buwevaca (koji su se
delom tada smatrali i Srbima) bio je prepu{ten agresiji probu|enih i
ohrabrenih hrvatskih {ovinista. Trag o tome ostavio je i Marko Juri},
narodni poslanik iz Subotice, rekav{i 27. februara 1927. godine u
Narodnoj skup{tini Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca da "istina je
da se kod nas vr{i nasilno pohrva}ivawe Buwevaca i [okaca od strane
hrvatskih separatista, i to od dana oslobo|ewa, kad su bili izaslani iz
Zagreba. Jo{ onda je doneo neki hrvatski list da `ivi u Subotici 80.000
Hrvata koji pod maxarskim re`imom nisu mogli da govore na{im lepim
hrvatskim jezikom. Jo{ onda je to, gospodo, kod nas Buwevaca neprijatan
utisak u~inilo i to zato {to se mi nigda nismo ose}ali Hrvatima nego
Buwevcima... U svemu je, gospodo, najinteresantnije to, da ti hrvatski
separatisti za koje se kod nas za vreme Maxara nije ni ~ulo, da su se
pojavili posle oslobo|ewa... da Buwevce pohrvate i preko wih i celu
Ba~ku".

Kako onda, tako i danas, s malom razlikom {to je hrvatsko delovawe u
me|uvremenu postavqeno na "znanstvenu" osnovu. Tokom posledwih neko-
liko godina Hrvati su objavili vi{e kwiga kojima najavquju i neskri-
veno potvr|uju svoje pretenzije na Vojvodinu Srpsku, od kojih mi ovde

isti~emo tri: Hrvatski ba~ki mjestopis (1994), Hrvatski baranjski mjestopis
(1996) i Hrvatski srijemski mjestopis (1997). Napisao ih je Buwevac Ante
Sekuli}, hrvatski pesnik i znanstvenik, ro|en u Subotici 1920. godine.
Doktorsku disertaciju pod naslovom Govor ba~kih Buwevaca uradio je
1947. godine, a tada je ve} imao devet godina pesni~kog sta`a. U vreme kad
su za wega napisali da je "izraziti meki lirski pesnik ba~kih ravnih
wiva, melanholije i roditeqske qubavi", `iveo je i radio u Delnicama. U
na{im danima, kad je po~eo da domi{qa i sneva "hrvatsku" sliku Ba~ke,
Barawe i Srema, svoje "mjestopise" posvetio je "sinu Anti, ro|enom na
ba~kim ravnicama - neka ih ne zaboravi". Sva tri "mjestopisa" {tampana

su u zagreba~koj [kolskoj knjizi, a finansiralo ih je hrvatsko Ministarstvo
znanosti i tehnologije; u me|uvremenu, oni su pomogli da Ante Sekuli}
bude upisan u ~lanstvo Hrvatske akademije znanosti, one koja se nekad
zvala Jugoslavenska.
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Kao glavni argument za svoje tvrdwe o navodnom hrvatskom karakteru
Ba~ke, Barawe i Srema, autor ovoga trokwi`ja koristi srpsku pri~u o
takozvanoj Velikoj seobi iz 1690. godine, tako da o Srbima u Sremu govori
tek od 1848, "kad su predstavnici Srba nastojali dobiti Srijem u okvire
zami{qene Srpske Vojvodine"; o Srbima u Ba~koj kazuje da su "stigli

kasnije... krajem XVII vijeka" i da "dr`i se mi{qewa da me|u autohtonim
`iteqima nikako ne treba tra`iti srpske pravoslavce". Uz pri~u o
Srbima iz Barawe stidqivo priznaje da je bilo nekih "srpskih selidbi",

ali da u rasprave i kwige "zabunu unosi ime Rasciani, Raitzer, Ratzen,

Ráczok, jer je u brojnih pisaca, osobito ugarskih, ta rije~ istozna~na za
sve slavenske `iteqe u Podunavqu". Istina, Sekuli} govori o boravku

Slovena na ovim prostorima jo{ u VI veku, "prije Hrvata", pri tome
zameraju}i maxarskim piscima zbog "nemarnosti u razlikovawu Hrvata
od Srba", pa one koji nisu Hrvati ~esto nazivaju, osim Slovenima, jo{ i

Ráczok, Totok.

Sekuli} ne}e da zna da re~ "Srem" nije nastala od re~i Sirmium, ve}
da je bilo obrnuto; da re~i Srem i Srbin (i Sarmati, naravno, koje i on,
kao i Erdujheqi, smatra starosedeocima u Podunavqu) imaju isti koren i
mnogo su starije od rimskog boravka na ovim prostorima; da je u Sremu
hri{}anstvo primqeno od Grka i da su tu, dakle, `iveli Srbi; da je u
Sremu, toj drugoj Svetoj Gori, tokom 15. i 16. veka, pre pomena ikakvih
Hrvata u tom kraju, izgra|eno ili obnovqeno tridesetak pravoslavnih
manastira; da su srpski zastupnici iz Srema (i drugih delova Vojne
krajine) tek 1861. godine, prvi put u svojoj istoriji, do{li u "hrvatski
sabor" kao politi~ki faktor, ali oni su, u skladu sa `eqom cara Frawe
Josifa da se Krajina ne ve`e do kraja za Hrvatsku, prisustvovali samo
raspravi "o dr`avno-pravnim pitawima"; da je 13. novembra 1918. godine,
ugovorom o primirju sa ugarskom vojskom Srbija uspostavila demarka-
cionu liniju prema Hrvatskoj `elezni~kom prugom Osek - [amac i da je
potpukovnik Du{an Simovi}, srpski poslanik kod Narodnog vije}a u
Zagrebu, otvoreno mogao formulisati stav srpskih vojnih i politi~kih
krugova o ujediwewu i granicama: Srbija je u ratu dala milion i po `rtava
za oslobo|ewe svoje bra}e i ona ne mo`e dozvoliti da na wenim granicama
nastane neka nova dr`ava koja bi ih uzela u svoj sastav, tako da ona, Srbija,
ostane po strani, a plodove svoje pobede prepusti neprijatequ. "Po pravu
oru`ja, a na osnovu Ugovora o primirju sa Ma|arskom - rekao je Simovi}
- Srbiji pripadaju Banat, Ba~ka, Barawa, Srem i Slavonija (do linije
Osek-\akovo-[amac), kao i cela Bosna i Hercegovina. Van te teritorije,
da se mo`ete opredeqivati po voqi: da idete sa Srbijom ili da formi-
rate posebnu dr`avu".
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I Sekuli}u i wegovim istomi{qenicima, i pokroviteqima naravno,

poznato je da Barawa nikada nije bila hrvatska i da je [i{i}ev Pregled
povijesti hrvatskoga naroda, kapitalno delo hrvatske istoriografije, ~ak
i ne pomiwe, izuzimaju}i jednu kratku napomenu da je tokom 15. veka
Barawska `upanija sa sedi{tem u Pe~uju dopirala preko Drave, do
Papuka. On, naravno, ne kazuje da je Barawa, dok je bila pod vizantijskom

upravom, nazivana Sirmia ulterior, »onostrani Srem«, a Grci su dobro
znali da se re~ju "Srem" ozna~ava Srpska Zemqa. Isto tako, wemu i ne
pada na pamet da pomene kako su Hrvati na Konferenciji mira u Parizu
1919. godine optu`ivali Srbe za "imperijalisti~ke" te`we i tra`ili od
wih da se odreknu isto~nog Banata i Barawe, jer bi u suprotnom dali
"olak{ice i opravdawe Italiji u wenim pretenzijama u Dalmaciji".

Po{to se Ba~ka prostire isto~no od Barawe i severno od Srema,
Sekuli}u je mnogo te`e da o woj smisli pri~u du`u od dvesta redova; ako
bi se upustio u {irinu, mo`da bi mu se "omaklo" da sazna kako je sredinom
16. veka cela Ba~ka pre{la pod tursku upravu i da su tada weni bezmalo
jedini stanovnici bili Srbi; da se u to vreme {iroko prostranstvo
Panonske nizije, izme|u Erdeqskih planina na istoku do iza Dunava na

zapadu, nazivalo Srbija, odnosno Ráczország ili Ráczvilág; da je tokom
Rakocijevog ustanka (1703-1711), prema pisawu maxarskog istori~ara
Ignaca A~adija, u Ba~koj i Barawi izginulo, uglavnom poklano, oko
120.000 Srba.

Sekuli} pomiwe Veliku narodnu skup{tinu u Novom Sadu iz 1918.
godine koja je donela odluku o prisajediwewu Banata, Ba~ke i Barawe
Kraqevini Srbiji, ali preska~e "detaq" da su u wenom radu u~estvovala
svega dvojica Hrvata, kao predstavnici najvi{e 2.000 (dve hiqade) Hrvata
u ovim oblastima; svi ostali slovenski katolici iz Vojvodine tada su se
izjasnili kao Buwevci, ili [okci, ili Srbi, zbog ~ega je ve} pomenuti
Marko Juri} mogao izjaviti i da "{to danas umem da govorim na ovom
jeziku, mogu jedino da zahvalim mojoj nani, koja me je othranila i onima,
koji su se u ono doba postarali da mojoj nani u ruke donesu srpske
pesmarice od svih proslavqenih srpskih junaka. I ona dnevno ~itaju}i te
pesme, napoji mi du{u sa na{im govorom".

[to se ti~e govornog i kwi`evnog jezika onih koje `eli da uvede u
Hrvatsku, Sekuli} podme}e da je to "hrvatski", {tokavsko-ikavski. Mora
biti da mu je poznato ono {to su znameniti slavisti i drugi o "hrvatskom"
jeziku govorili:

"Dobrovski je dr`ao samo kajkavski dijalekat Hrvatske, prema
fakti~kim odnosima onog vremena kao hrvatski, sve drugo bilo je za wega
ilirski ili srpski". Samo Hrvatsko Zagorje sa okolinom smatrao je Otac
Slavistike kao predeo Hrvata; svuda drugde `iveli su Srbi.
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Ferdo [i{i} ka`e da "bija{e u prvoj ~etvrtini XIX vijeka ime
hrvatsko ograni~eno iskqu~ivo na kajkavce, naime na sredwi dio `upa-
nije zagreba~ke do Kupe, ~itavu vara`dinsku (s Me|umurjem), zapadni dio
kri`eva~ke".

Jernej Kopitar pita se u pismu Dobrovskom "zar nije nikome palo na
pamet da pri »Sremu« misli na Srbe, Sarmate?"

Franc Miklo{i~ kao Srbe smatra sve {tokavce, sve ijekavce, sve
pravoslavne, sve muslimane srpskog jezika, ali i mnoge ikavce i mnoge
katolike. Prema wegovom shvatawu, {tokavci su Srbi i srpski Hrvati,
~akavci su Hrvati, dok kajkavci va`e za Slovence. Iz toga, Dubrov~anin
Milan Re{etar, izvla~i zakqu~ak da se "mora dati pravo onome ko sa Mi-
klo{i~em izjavquje da su {tokavski i srpski pojmovi koji se poklapaju".

Siprijan Rober pi{e da "Srpska rasa zauzima tre}inu Evropske
Turske i ceo Jug Ugarske. U Turskoj, wene pokrajine su: Bosna, Herce-
govina, deo Ma}edonije, severoistok Arbanije, Crna Gora i Kne`evina
specijalno nazvata Srbija. U Austriskom carstvu, deo Istre, Vojnu
Krajinu, Banat, Srem i Dunavsku obalu od Be~a do Sent Andreje kod
Budima". Sve je to nesporno {tokavsko podru~je, a sve stanovni{tvo na
tom prostoru jeste srpsko. Govorni jezik toga stanovni{tva jeste srpski,
a sve {to je pisano {tokav{tinom napisano je srpskim jezikom. I "hrvat-
ski mjestopisi" napisani su, dakle, srpskim jezikom, a Ante Sekuli}
dobro zna da je jezik kojim se on sporazumeva "sa wima" i sa nama - srpski
jezik, jezik kojim je i hrvatski kwi`evnik Miroslav Krle`a, na primer,
napisao najve}i deo svojih radova, izuzimaju}i Balade Petrice Kerem-
puha i jo{ pone{to. Ne postoji, dakle, "hrvatski jezik {tokavsko-
-ikavski", isto kao {to se iz takve konstrukcije ne mo`e isvesti zakqu-
~ak o navodnim "hrvatskim mjestopisima Ba~ke, Barawe i Srijema".

Nije nesre}a u tome {to Hrvati izmi{qaju svoju istoriju i svoj jezik
tamo gde toga nikada nije ni bilo, jer i oni moraju nekako govoriti. U
pomenutom "trokwi`ju" oni i sami priznaju da su "od godine 1990. napi-
sane mnogobrojne kwige, rasprave i ~lanci sadr`ajno ve}inom ispuwewe
podacima o nasrtajima na hrvatsko narodno bi}e" i od tada mnoge se
nazovi-istine prenose iz kwiga u rasprave, iz ~lanaka u kwige, iz
izmi{qotina u "znanstvenu" la`. Srpski istori~ari, lingvisti i drugi
nau~ewaci ne reaguju, jer nisu u stawu da se otmu glupostima o "dolasku

Slovena na Balkan u VI i VII veku", niotkud, a gluvi su, nemi i slepi pred
brojnim dokazima o srpskoj starini odvajkada ne samo na dana{woj
Srpskoj Zemqi, ve} i ju`no i severno od we, i isto~no i zapadno od we.
Oni "ne vole" da znaju za takve dokaze, iako su oni dobro poznati ~itavom
nizu ozbiqnih nau~ewaka sa strane, ukqu~uju}i tu ~ak i Erdujheqija. Oni
kao da ne `ele "da se me{aju u svoj posao" i da stanu u odbranu sopstvenog
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naroda i sopstvene dr`ave. Da je druk~ije, ne bi se moglo desiti da 8.
avgusta 1997. godine budu u Gradskoj biblioteci u Subotici predstavqeni
"hrvatski mjestopisi" Ba~ke, Banata i Srema, naro~ito ne onako kako je
to uprili~eno: podrazumeva se, naime, da istori~ari iz Srbije i drugi
nau~ewaci nisu ni zapazili da se tako ne{to desilo; jo{ gore, wih kao da
se to nije ni ticalo.

Subotica, 11. decembra 1997. godine*

* Izgovoreno u Srpskom kulturnom centru "Sveti Sava" u Subotici, na
predstavqawu kwige Vojvodina Srpska 1918; objavqeno u "Lu~i", ~asopisu za

kulturu, umetnost i nauku, godina VII sveska 9, Subotica 1998, 112-117.
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ZA[TO MARIJA TEREZIJA OPET
POHODI SRBE

Mada je svakom pojedina~nom Srbinu uglavnom svojstveno da
sopstvene sposobnosti u svemu i sva~emu, ukqu~uju}i i u umewu da
predvodi svoje bli`we i ine, vidi na izuzetno visokom nivou, srpski
narod nikad se ne}e protiviti da, za svaki slu~aj, na|e sebi i vo|u. Da li je
to vo|a-ratnik, vo|a-mislilac, vo|a-u~ewak, vo|a-sve{tenik, vo|a-poli-
ti~ar, vo|a-znanac ili vo|a-tu|in, mawe je bitno. Ali, i kad stane iza
izabranog vo|e, nijednom pojedina~nom Srbinu ne}e pasti na pamet da se
odrekne ijednog od svojih po~etnih svojstava, naro~ito ne onog o
mogu}nosti da jednog dana i on bude vo|a. I kao pojedinci i kao skupina,
Srbi }e izabranog vo|u prihvatati samo dok im se ~ini da misli kao oni,
ili im se ~ini da izra`ava wihove stavove. Ni{ta vi{e.

Vaqda samo zbog toga, Srbi su spremni da bez ostatka poveruju u svaku
re~ koju izgovori wihov izabranik. Vezivawe za izgovorenu re~ bi}e
utoliko ~vr{}e ukoliko izabranik ima kakvu titulu; dobro bi bilo da
takvo lice bude doktor od ne~ega ili, makar, akademik.

U na{im savremenim uslovima izbor je povelik. Nema ba{ mnogo
institucija koje u svom predznaku sadr`e re~ "srpski", ali zato ima
previ{e onih koji su se kroz takve institucije nametnuli svetu `eqnog
vo|e. Tako je, na primer, dvadesetak na{ih savremenika, sticajem ne-
sre}nih okolnosti u~lawenih u Srpsku akademiju nauka i umetnosti, pre
ravno {est godina potpisalo jedan apel kome se, u frazeolo{kom pogledu,
nema {ta zameriti. Ovi zlosre}ni akademici bili su tada protiv vo|ewa
bilo kakvog rata, smatraju}i "da se mora u najskorije vreme na}i mirno
re{ewe sukoba koji su u toku i dospeti do trajnog i garantovanog mira u
kojem ne}e biti progowene ili obespravqene nacionalne, politi~ke i
verske grupe". Najinteresantnije u celom apelu jeste saznawe da je on
obelodawen u trenutku kad je bio oslobo|en Vukovar (novembra 1991.
godine) i kad su brojni wegovi srpski gra|ani, posle vi{emese~nog
zato~eni{tva u usta{kom okru`ewu, mogli da odahnu. Dok su ti isti
gra|ani ~amili po vukovarskim podrumima, dok su le{evi mnoge wihove
srpske bra}e, samo zbog toga {to su bili Srbi, skupqani po dunavskim
vrbacima, dok je srpska neja~ ginula po Krajini, Dalmaciji, Zapadnom
Sremu, Zapadnoj Slavoniji i drugde, potpisnici apela }utali su. Srpska
`rtva po Srpskoj Zemqi bila je za wih doprinos borbi "protiv zavojeva~a
i boq{evika" i podizala je wihov "ugled u o~ima me|unarodne javnosti".
Potpisnici apela ~ekali su srpski poraz; jer, vaqda, posle wega ne}e
biti "novih ratova" ni "propagande smrti". Smrt bi za Srbe, dotle, po
akademijskom o~ekivawu, bila stvarnost.



I zaista, zbog toga {to je tokom nekoliko narednih godina za mnoge
Srbe smrt postala stvarnost, potpisnici pomenutog apela nisu ni
smatrali vrednim da se oglase protiv neposrednog u~e{}a takozvanog
demokratskog zapada u ru{ewu i paqewu srpskih ku}a, u zatirawu srpskih
tragova na iskonskoj Srpskoj Zemqi, u progonu srpskog `ivqa, u
ubistvima srpskih civila u izbegli~kim kolonama.

Mo`da nije ni bilo uputno protestovati, jer je ~itavih dvadeset dana
posle pomenutog apela, uva`eni ~lan iste te Akademije, imenom Vasilije
Kresti}, dao jednu izjavu koja je, po svojim posledicama, bila ne{to
najtragi~nije {to se u savremenoj istoriji moglo desiti srpskom narodu.
On je, naime, 8. decembra 1991. godine u emisiji "Nedeqom u deset" Radio
Beograda, ocenio da u osnovi novijih srpsko-hrvatskih sukoba le`i
~iwenica da sve politi~ke struje u Hrvatskoj, pozivaju}i se na "hrvatsko
dr`avno-istorijsko pravo", imaju jasno definisan ciq - da se stvori
~ista nacionalna i verski jedinstvena dr`ava; iz takve politike nepri-
znavawa srpske individualnosti proisti~e i rat izme|u Srba i Hrvata.
Prema Kresti}evom shvatawu, iako priznaje da to nije nimalo lako,
srpsko-hrvatski spor mo`e se re{iti samo definitivnim razgrani~ewem
ova dva naroda: razdvajawe najpre sleduje Zapadnom Sremu, sa vukovarskom
i ilo~kom op{tinom, kao i Barawi; dok oko Kninske Krajine nema mnogo
dilema, sa Slavonijom bi}e mnogo te`e, jer ona ni po kom osnovu ne mo`e
cela pripasti Srbima; poseban problem su Pakrac, Daruvar, Psuw, gde
ima mnogo Srba; osvajati celu Slavoniju i Osek potpuno je besmisleno, jer
ta teritorija ne pripada Srbima.

Kresti}, je dakle, optu`io Srbe, bez obzira na to {to su oni krenuli
u rat za biolo{ko odr`awe sopstvenog nacionalnog bi}a, da idu u
osvajawe prostora koji nije bio wihov. Wegova izjava mo`da nije delovala
mnogo "akademijski", te je ^edomir Popov, akademik iz novosadske
filijale Kresti}eve Akademije, 19. januara 1992. godine sugerisao svojim
sunarodnicima da na neki na~in suze sopstvene nacionalne interese i da
ih potom `ilavo brane: "Narodi kroz istoriju prolaze kroz faze
{irewa, ali i kroz periode povla~ewa. Mi mo`da negde moramo u~initi
korak unazad, napustiti neke svoje ambicije, na primer ovu da sa drugima
`ivimo u zajedni~koj dr`avi, da bi sa~uvali svakog Srbina u tim
granicama. To je stara, prirodna i razumqiva te`wa svakog naroda da ima
dr`avu koja }e se prostirati do mesta na kojima `ivi i posledwi wen
sunarodnik. Zbog o~uvawa onog {to se nekad zvalo nacionalna supstanca,
ili sada - nacionalno bi}e, neophodno je u~initi korak unazad i
napustiti neke teritorije. Moramo zato precizno utvrditi dokle
mo`emo i moramo da branimo sopstveni nacionalni interes". Naravno,
akademik Popov nije predlo`io granicu srpskog nacionalnog interesa,
ali je dao teorijsku osnovu budu}em srpskom povla~ewu. On je tako
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presudio koji je deo nacionalne supstance trebalo `rtvovati tada,
ohrabruju}i srpske neprijateqe da za svoju budu}u agresiju namera~e neki
drugi srpski prostor.

U su{tini, ni{ta se to nije razlikovalo od onoga {to se de{avalo na
samom kraju Prvog svetskog rata, kad je potpukovnik Du{an Simovi},
uo~i puta u Zagreb, gde je trebalo da preda akreditive Narodnom vije}u,
pitao vojvodu Mi{i}a za{to je srpska vojska stala na liniju Osek -

^epin - \akovo - [amac, a ne na liniju od Bar~a u Ugarskoj, pored
Virovitice i reke Ilove, do Jasenovca. Vojvoda je odgovorio: "Ja sam
konsultovao profesora Qubu Kova~evi}a i neke druge, i oni su mi
savetovali tu liniju, tako da se narodu zapadno od te linije ostavi
potpuna sloboda, da se opredeli, ho}e li i}i s nama ili ne". A taj Quba
Kova~evi} bio je zemqak Mi{i}ev, istori~ar, akademik, profesor Veli-
ke [kole, glavni sekretar Akademije, dr`avni savetnik. "Kao istori~r
stoji pored Ilariona Ruvarca na ~elu borbe protiv tradicionalnih
shvatawa i romanti~nog patriotizma u srpskoj istorijskoj nauci". Od
takvih kao Ruvarac, na primer, ili Quba Kova~evi}, srpski narod nikad
nije imao koristi, niti }e je imati; imao je i ima}e samo {tete. Ali, i za
Mi{i}a on je bio ~ovek sa zvu~nim zvawima. Nije bilo bitno da li zna,
bilo je va`no da je akademik, usto i dr`avni savetnik. Potvr|uje se tako
da srpski vojnici i politi~ari nisu uvek bili previ{e samouvereni,
samosvesni i sujetni, kako se obi~no misli, ve} da su se pri dono{ewu
zna~ajnih odluka oslawali na qude od visokog nau~nog ugleda. Na`alost,
isto se tako potvr|uje da vode}i srpski intelektualci, naro~ito u sud-
binskim trenucima, te{ko prepoznaju nacionalne interese srpskog
naroda.

Mogao bi neko re}i da je to tako jer je Srpska akademija nauka u
Beogradu. Me|utim, srpskih institucija ima i u Novom Sadu, a jedna od
takvih je i Matica srpska. *** Sredinom decembra 1992. godine, uo~i
odr`avawa jednog politi~kog i nacionalnog skupa u Novom Sadu,
zamoqen je akademik Bo{ko Petrovi} da kao Novosa|anin i predsednik
Matice srpske, najve}e srpske nacionalne institucije u Novom Sadu, bude
prvi govornik na tom skupu. Bez imalo okoli{ewa on odbija ponudu: "Ne
`elim da se petqam ni u kakve nacionalne i politi~ke rasprave". Istina,
posle kra}eg ube|ivawa, osetiv{i da je u ne~em ipak preterao, on pomir-
qivo ka`e: "I sam zna{ koliko sam traqav, to sam ti ve} rekao. Imam
osetqivo srce i ne mogu to sve izdr`ati". Jadno je Srpstvo i ~emerno, kad
u svom bi}u ima instituciju kao {to je Matica srpska, a jadna je i Matica
srpska kad wen predsednik ne `eli da se bavi nacionalnim raspravama i,
posredno, nacionalnim interesima sopstvenog naroda.

Ne mo`e biti da se tada radilo o slu~aju ili o gre{ci, jer Matica
srpska i weni ~elnici i ina~e ne haju za srpsku nacionalnu stvar. U prvim
pravilima Mati~inim bilo je upisano da }e se ona baviti {irewem
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srpske kwige, srpske kulture i srpske nauke u celom Srpstvu, od Budima
pa do Crne Gore. Upisano je tako, jer je srpska misao u tom vremenu,
izuzmemo li crkvu, bila svedena iskqu~ivo na usmeno predawe. Druk~ije
se nije ni moglo; osniva~i Mati~ini `iveli su pod stranom okupacijom i,
svaka druk~ija formulacija, naro~ito u pogledu Mati~ine orijentacije,
morala je biti sumwiva. Statutarno insistirawe na kwizi, kulturi i
nauci, bez otvorenog pomiwawa nacionalnog, nije ugro`avalo interese
ugarske dr`ave. Ugarska, ~ak i ako joj je moglo biti sumwivo toliko i
takvo {irewe srpske pismenosti, ra~unala je da sve to na du`oj stazi ne
mo`e za wu biti opasno. Sa jedne strane dr`avni {kolski sistem, i sa
druge strane ukqu~ivawe {kolovanih Srba u sistem dr`avne administra-
cije kombinovane sa raznim pojedina~nim povlasticama, predstavqali su
svojevrsnu formu korupcije i postepenog odnaro|avawa brojnih Srba. Za
one Srbe koji su brinuli o svom nacionalnom interesu i o nacionalnim
interesima celoga Srpstva, obaveza da se izdaju kwige, {iri kultura i
uzdi`e nauka, bilo je samo drugo ime za wihov nacionalni rad.

Potpuno je razumqivo {to je Matica svoje delovawe u Ugarskoj i,
kasnije, u Austrougarskoj, prilago|avala tamo{wim politi~kim potre-
bama, ali je te{ko opravdati Mati~ino pristajawe na pritisak politi-
~kih vlasti u dvema prvim Jugoslavijama da se briga Matice srpske o
srpskim nacionalnim interesima potisne u pozadinu, odnosno da se ona
potpuno odbaci kao {tetna za jugoslovenski dr`avni i politi~ki inte-
res. U uslovima tre}e Jugoslavije, kad su politi~ki pritisci na srpsko
nacionalno bi}e bar formalno otkloweni, nema nikakvog razloga da se o
ciqevima Matice srpske ne govori na na~in iskazan u wenom osniva~kom
aktu. Ima li se to u vidu, iskazuje se neophodna potreba da se Matica vrati
svom izvornom opredeqewu da "jedinim duhom za polzu i slavu narodnu
di{e", odnosno da brine o nacionalnom duhu srpskog naroda, iskazuju}i
tako svoju "qubav i revnost k ob{temu blagu". Matica srpska ne mo`e
opstati kao nekakva "Matica novosadska", ona se mora ponovo konstitui-
sati kao nacionalna institucija, ona na sebe mora preuzeti brigu o spasu
nacionalne supstance; pored brige o kulturnom nivou srpskog naroda, ona
se mora vratiti prevashodno nacionalnom radu i ostvarewu srpskog
nacionalnog programa. Prvi korak ka postizawu toga ciqa jeste bu|ewe
srpskog nacionalnog duha na stranama na kojima se o toj kategoriji jo{ i
ne razmi{qa, odnosno o~uvawe duha u onom delu srpskog naroda koji je
toga duha svestan ali je iz mnogo razloga nezadovoqan i stawem sostvenog
duha i duha celog svog naroda.

Sa tim nedostacima u duhu mi se u Srpskoj Zemqi ve} dugo sre}emo, a,
evo, danas o wima i raspravqamo. Vasilije Kresti}, srpski akademik i
uticajna li~nost u Matici srpskoj, odbija da u~estvuje u televizijskoj
emisiji koja je, pod naslovom Ba{tina na isku{ewu, iz novosadskog
studija tretirala istu ovu temu; bio je uvre|en {to ga televizija Novi
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Sad nije zvala u goste posledwe dve-tri godine. Pozvan i najavqen isto
kao i Kresti}, vrlo uva`avani akademik i mati~ar Slavko Gavrilovi}
tako|e je odbio da se tada pojavi u studiju, jer je imao va`nijeg posla no da
smi{qa odgovore na "neakademska" pitawa kako se odnosimo prema svojoj
kulturnoj ba{tini i {ta to doprinosi gubqewu nacionalne svesti.
Profesor ^edomir Popov, akademik i potpredsednik Mati~in, tako|e je
bio u nekakvom drugom va`nom zanosu; on nije umeo do}i ni danas. Kao
znameniti srpski istori~ari, sve sami akademici, kao nau~ewaci koji su
na istorijskim nesre}ama srpskog naroda sticali svoja zvawa, ali i svoj
nau~ni autoritet me|u svojim srpskim i inim savremenicima, oni ne
smatraju potrebnim da se istom tom narodu, narodu iz kojega su potekli
ali i narodu kojem bi trebalo da pripadaju, vrate bar deo svog velikog
duga. Svojim uzdr`avawem od nacionalnog rada oni se zapravo direktno
solidari{u sa onima koji su ranijih decenija prikriveno, a posledwih
godina bez ikakvog stida, otvoreno radili protiv sopstvenog naroda i ~ak
ih ohrabruju u takvom delovawu.

Predlog da se za dan Novog Sada uzme datum iz `ivota austrijske
carice Marije Terezije sramotna je nakana da se milion i po Srba iz
Vojvodine Srpske ponovo gurne u ~equst habzbur{ke nemani, u "bratstvo"
sa onima koji su stotinama godina zatirali srpsko ime u ovim krajevima,
bilo pomaxarivawem, bilo ogwem i ma~em, kao {to je to bilo u rebeliji
Frawe Rakocija, kad je izme|u 1703. i 1711. godine, u Ba~koj i Barawi
pobijeno, najve}im delom poklano, preko 120.000 Srba. Taj predlog
formuli{u oni koji ve} podugo, pred nama i pored nas, mawe ili vi{e
otvoreno, zastupaju interese Be~a, Zagreba, Pe{te i Vatikana, neki koje
i mi sre}emo po Novom Sadu i po drugim vojvo|anskim mestima, neki koje
znamo i koje smo, ba{ zbog toga {to ih znamo, u jednom trenutku otpisali.
Jesmo ih otpisali, ali ih nismo onemogu}ili. Na nedavnim lokalnim
izborima, ko zna uz kakvu na{u nazovi-demokratsku logiku, oni su dobili
na{e glasove i blanko-ovla{}ewe da za svoj privatni ra~un po~nu trgo-
vinu Vojvodinom Srpskom i bar milionom i po wene srpske dece. Jer, ne
radi se samo o nameri novosadskog duhovnog i moralnog otpada kvazi-
-demokratske orijentacije da Mariju Tereziju vrati u Novi Sad; poku{a-
vali su to, mada neuspe{no, i u Somboru. Namera je mnogih srpskih otpa-
dnika po Vojvodini Srpskoj da pod maskom nekakve "demokratije"
zapadnog tipa izaberu sebi vo|u-tu|ina i da za takvu "dobit" plate
Vojvodinom Srpskom, kao da je ona wihovo vlasni{tvo. Zbog vi{edece-
nijske prepu{tenosti sebi samima, napu{teni od svojih biv{ih nacio-
nalnih institucija i qudi na ~iji se nau~ni, javni i nacionalni doprinos
u za{titi srpskih nacionalnih interesa ra~unalo, danas se moramo
zapitati i koliko Srba od onih milion i po u istoj toj Vojvodini Srpskoj
dr`i do svog Srpstva, koliko svetim smatra ono {to su nasledili od
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svojih ~asnih predaka i koliko je wih spremno da pred austrijskom i
vatikanskom katoli~kom a`dajom, podr`avanom i predvo|enom od strane
hrvatskih i ugarskih poverenika me|u nama, postavi pitawe:

"Gde je Srpska Vojvodina?
U Maxarskoj il' Ugarskoj,
Ili u snu, il' na javi?",

i da daju jasan odgovor da
"Nije ona tamo, nije
ve} u du{i Srbadije!"

Tek ako na|u ba{ takav odgovor, bi}e u stawu da se svim zlo~inim i
izdajni~kim ponudama nabe|enih vo|a u Vojvodini Srpskoj odupru

"i ustanu deca wena,
~istom slogom umivena,
pa zagrme od miline:
Stan'! Budime! Stani, maj~in sine!
Evo glave, ne dam Vojvodine!"

Vojvodina Srpska je isuvi{e ozbiqna institucija da bi se jednoj
{a~ici kompromitovanih i potkupqenih nazovi-politi~ara dalo da
odlu~uju o wenoj sudbini, o sudbini wene dece, i o sudbini wenih budu}ih
potomaka.

Tom srpskom otpadu, wihovim doma}im nesrpskim i antisrpskim
istomi{qenicima i predvodnicima i wihovim zajedni~kim mentorima sa
strane treba pokazati zube, ako ne mislimo da nam slede}om nekom
wihovom odlukom zubi budu izbijeni.

A dotle, dok jo{ nisu po~eli sa dono{ewem svojih odluka protiv
srpskog naroda i srpske dr`ave, oni ne kriju moto na kojem zasnivaju sve
svoje antisrpske namere: svi koji su na »i}« wima se gade. Po nesre}i, mi
ih jo{ uvek trpimo, veruju}i da »vaqda ne}e«. Tako su do pre sedam-osam
godina verovala i na{a srpska bra}a sa zapadne strane. Znamo kako je sve
pro{lo.

Danas, slutim da ponovo ulazimo u 1990. godinu.*

* Tekst pripremqen kao jedno od triju uvodnih izlagawa za tribinu
Ekolo{kog pokreta Novog Sada, odr`anu na Vavedewe 1997. godine. Rasprava je
vo|ena povodom predloga dvadesetorice novosadskih odbornika da se za dan Novog
Sada uzme 1. februar 1748, za uspomenu na austrijsku caricu Mariju Tereziju koja
je tog dana "darovala" Novom Sadu povequ slobodnog kraqevskog grada. Ta poveqa
ko{tala je srpske trgovce i zanatlije iz Srpskog [anca, tada nazvanog i Novi
Sad, 80.000 srebrnih forinti carici i jo{ dvadesetak hiqada ~inovnicima koji su
posredovali u "darivawu".

Zbog toga {to je vreme za izlagawe bilo svedeno na deset minuta, izgovoren je
samo tekst po~ev od ***.
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RU@ITI MILETI]A
I PQUVATI PO SRPSTVU

Pismo novosadskom Dnevniku*

O jednom zna~ajnom patriotskom skupu u Novom Sadu, odr`anom 4.
februara (1998) u po~ast Svetozaru Mileti}u, a protiv naturawa
habzbur{kih simbola slobodnoj Srpskoj Zemqi, izvestila je i Wihova
borba iz Beograda. Naravno, spodoba koja se krije pod imenom Mihal
Rama~ i tako se povremeno predstavqa javnosti, nije napisala da su
novosadski ~elnici, ba{ zahvaquju}i tom skupu, tajno i napre~ac,
protr~ali ispred Mileti}evog spomenika i Mileti}evog groba, i oba
ova sveta mesta uneredili svojim vencima. Ali je zato poku{ao da se
naruga svim ~asnim Srbima koji su se tog dana na{li pred Mileti}evim
spomenikom, ru`e}i tako sve ono {to se na glavnom gradskom trgu
de{avalo.

Nekoliko dana kasnije zamolili smo glavnog i odgovornog urednika
Wihove borbe da, "u skladu sa dobrim obi~ajima u novinarstvu", objavi o
~emu se stvarno radilo na Trgu slobode u Novom Sadu. Podrazumeva se da
je to izbegnuto, a mi, sa ciqem da ~itala~ka javnost ipak sazna istinu,
molimo da na{em odba~enom tekstu date prostor u va{im novinama.

On glasi:

U broju od 6. februara, na "otvorenoj strani", nekakav dou{nik iz
Novog Sada, pretvaraju}i se za tu priliku u "jednu uglednu Novosa|anku",
ru`io je Mileti}a i pquvao po Srpstvu. Ta hibridna osoba sve je zapa-
zila, ali je "zaboravila" da ispred Mileti}evog spomenika primeti i dr
Slavka Mileti}a, jednog od saziva~a i govornika na tom skupu i, uzgred,
Svetozarovog praunuka. Bi}e da je taj propust na~iwen ciqno, jer, da je
bilo druk~ije, javqawe iz Novog Sada bilo bi nepotrebno. A Slavko

* Tekst je napisan 8. februara 1998. godine i dva dana kasnije poslat Glavnom i
odgovornom uredniku beogradskog dnevnog lista Na{a borba. Bio je to odgovor na
jedan "demokratski" napad na u~esnike protestnog skupa pred Mileti}evim spo-
menikom u Novom Sadu, na kojem je izra`eno negodovawe zbog namere op{tinskih
vlasti da se za dan Novog Sada uzme onaj kad je austrijska carica i ugarska kraqica
Marija Terezija prodala Novom Sadu povequ "slobodnog kraqevskog grada".

Na{a borba odbila je tekst, te je on, pro{iren kra}im uvodom, 28. februara
poslat novosadskom Dnevniku; {tampan je u broju od 4. marta 1998. godine, na 19.
strani, u rubrici "Pogledi i mi{qewa".



Mileti} do{ao je da u ime porodice, kao "Srbin pravoslavne vere, po{to-
valac tradicije Nemawi}a i Kara|or|a i potomak Svetozara Mileti}a",
oda po{tu svom pradedi i da iska`e "o{tar protest prema izboru datuma
osnivawa ovoga grada. Kao {to je Beograd nekada bio Singidunum, a Srem-
ska Mitrovica Sirmijum, tako je i Novi Sad pre poveqe Marije Terezije
bio Petrovaradinski {anac, Srpski Grad i Bistrica. Mi se nalazimo u
Srpskoj Vojvodini u kojoj 80 odsto stanovni{tva ~ine Srbi i Crnogorci.
Ovo je srpska zemqa i sa zvani~nim }irili~nim pismom, smatram da to
mora da se po{tuje. Na nama Srbima i politi~kim partijama koje treba da
nas predstavqaju i brane jeste da se izbore za ta prava".

No, svejedno, da je tekst pisao neki Srbin, makar koliko on bio jadan,
ne bismo se na wega ni okretali; nau~ili smo da slu{amo i gledamo ropsko
pona{awe mnogih takozvanih "srpskih demokrata". Tako je, na primer,
jedan "Savez nezavisnih Srba" iz @eneve, oktobra 1917. godine, tra`io od
austrijskog cara Karla da se postupi "bezobzirno prema srpskoj vladi", da
se zbace kraq Petar Prvi, Nikola Pa{i} i Narodna skup{tina, a da se
svi dr`avni poslovi Srbije i srpskog naroda prebace u ruke tih "nezavi-
snih Srba". Zauzvrat, oni bi zakqu~ili separatni mir sa Austrougar-
skom, Bugarskoj bi predali Ju`nu Srbiju, odnosno Ma}edoniju, za srpskog
vladara bio bi uzet Karlov brat Maksimilijan, a Srbija bi u{la "u
konfederaciju i uniju sa Austro-Ugarskom". Ne{to sli~no tome, ali sa
malo vi{e krvi, predlagale su na{e savremene "demokrate", tra`e}i da
se Srbija bombarduje kako bi podlegla stranim politi~kim i vojnim
pritiscima.

Po{to pomenuti dou{nik nije Srbin, a i ina~e se preru{uje u "jednu
uglednu Novosa|anku" da ga ne bismo prepoznali, podseti}emo da se
wegovo "jugoslovenstvo" i "briga za Srbe", wegovo veli~awe Hrvata i
hrvatskog "doprinosa" Srpstvu, wegovo pozivawe na borbu protiv "apso-
lutisti~kog re`ima" u Beogradu, nimalo ne razlikuju od brige koju su pre
nekoliko godina, i decenijama ranije, iskazivali wegov pobratim po papi
Tomislav Mar~inko, va`na li~nost u nekada{wim novosadskim "struktu-
rama", i wegov saplemenik Janko Bobetko. Prvi se odmah postarao da svoje
"izvorno jugoslovenstvo" u Srbiji stavi u slu`bu "hrvatskih povijesnih
prava do Tise i Zemuna", a drugi, sa pedigreom "jugoslovenskog" generala
iz mo}nog stroja "bratstva i jedinstva", po`urio je da izda nekada{wu
Jugoslovensku narodnu armiju, svoju zakletvu i "jugoslovenske" Srbe, i
otud, uz potporu "demokratskog" dela svojih istomi{qenika, u koje spada
i wegov novosadski saplemenik, krenuo u zatirawe srpske nacionalne
supstance po svoj Srpskoj Zemqi.

Bobetkov saplemenik i istomi{qenik iz Novog Sada ~eka istu takvu
priliku i za sebe. Za sada, dok se hrani plodovima "demokratskog" Zapada,
on nagoni Srbe na Srbe, "brani" ih od svoje pro{losti i jo{ jednom prepo-
ru~uje povratak u ropstvo Austrougarskoj. On to ~ini po meri sopstvenih

192 Ilija Petrovi}



moralnih vrednosti, potvr|uju}i tako istinu da su mnogi, bez obzira na
svoj stvarni ili zami{qeni polo`aj u dru{tvu, robovi po duhu. Nadaju}i
se da bi i slobodni Srbi mogli biti prevedeni u stvarno ropstvo, on zna da
se tada ne bi ni smeli ~itati "pesmuqci" Jovana Jovanovi}a Zmaja, niti
bi se dozvoqavalo prise}awe na Svetozara Mileti}a. Onaj koji je u
Novom Sadu jo{ uvek "civilni bobetko", onaj koji je uspeo da o~uva svu
svoju mr`wu prema svojim srpskim susedima i "pona{a se gradski u
svakojakim okolnostima", ~ak i kao "jedna ugledna Novosa|anka" u "maloj
varo{i od frtaq miliona gra|ana", veruje da tada Srba ne bi ni bilo.

E, pa, ne}e mo}i, Tomihalve Rama~inko.

13 Ilija Petrovi}: Sveti srpski ratnici

SVETI SRPSKI RATNICI 193



ODJECI
"HUMANITARNOG" BOMBARDOVAWA

1.

Dobro je poznata misao, mo`da Konfu~ijeva, da je rat zlosre}no
vreme u kome roditeqi sahrawuju svoju decu, a mir stawe u kome deca
sahrawuju svoje roditeqe. Sre}a je kad roditeqi odu na ve~ni po~inak pre
svoje dece, a neizmerna je nesre}a kad se ~uju roditeqski lelek i pla~ za
izgubqenom decom.

Makar koliko istinita bila tvrdwa Heraklitova da je rat "op{ta
pojava", u svojoj su{tini rat je ipak negativan uticaj ~ovekov na prirodu i
wime se naru{avaju prirodne, odnosno bo`anske zakonitosti. Ne mo`e se
smatrati prirodnom nijedna ~ovekova aktivnost i nijedna ~ovekova ideja
koja ne slu`i na dobro ~oveku. Otud, na svaki mir, makar koliko on bio
krhak ili nesiguran, treba gledati kao na ~ovekovo nastojawe da odr`i,
ili da o~uva, prirodni poredak stvari, a svako zakqu~ivawe mira posle
bilo kog rata, bez obzira na sve strahote koje je rat povukao za sobom, i bez
obzira na ne~ije eventualno zadovoqstvo postignutom ratnom pobedom,
jeste samo ~ovekov poku{aj da povrati naru{eni prirodni poredak istih
tih stvari.

2.

Srbi su plemenit i ~astan narod i, bez obzira na to da li se izja{wa-
vaju kao ateisti ili kako druk~ije, duboko veruju}i.

Srbi dobro znaju za biblijski nauk da }e grehovi otaca pasti do
devetoga kolena i oni se vrlo trude da nekim svojim li~nim grehom ne
opterete svoje bli`e ili daqe potomke; ako im ve} u nasle|e ne mogu osta-
viti ne{to korisno, ponajmawe je potrebno da ih "zadu`e" prokletstvom.

Bi}e da ba{ zbog te zabrinutosti za svoje potomstvo, Srbi i u svom
li~nom se}awu i u narodnom pam}ewu ~uvaju nazive svojih devet predaka:
od oca, dede i pradede, preko ~ukundede, navrndede i askur|ela, sve tamo do
kun|ela, kurlebala i sukurdola.

Ostali svet ne poznaje takvu biblijsku i rodbinsku vezu predaka sa
svojim potomcima, a naro~ito to nije poznato Amerikancima.

No, ako Amerikanci tako ne{to ne znaju, ne zna~i da se biblijska
kletva ne odnosi i na wih i wihove grehe. Dana{wi Amerikanci su
dobrim delom potomci najraznovrsnijih moralnih beznadnika i
evropskog qudskog otpada ({to ne zna~i da u toj staroj Evropi nije ostalo
dovoqno otpada da se danas prikqu~i Amerikancima u wihovom zlo~inu),



od Kolumbovih dana pa nadaqe, onih koje rado nazivaju "pionirima",
zaboravqaju}i pri tome da su ti "pioniri" svojim zlo~ina~kim delo-
vawem uni{tili barem tri izvorne civilizacije takozvanog Novog sveta:
Indijance, Maje i Inke.

A kasnije, me|usobno se ubijaju}i u borbi za materijalna bogatstva, i
od vremena Xefersonove Deklaracije o nezavisnosti vode}i po svetu oko
sto pedeset "lokalnih" ratova, delovawe ameri~ih vo|a, i onih vidqivih
i onih iz senke, i wihovih jednomi{qenika bilo je uslovqeno genetskim
nasle|em, odnosno te{kim gresima preda~kim, roditeqskim i li~nim.
^ine}i nove zlo~ine, oni su svoje potomke dodatno zadu`ivali, a zadu`uju
ih i danas, nesre}om i nemoralom, be{~a{}u i nequdsko{}u.

I ~ini}e to sve dok takozvana ameri~ka civilizacija, izopa~ena i
sumra~na u svom "ameri~kom snu", ne bude izop{tena na onom prostranom
severnoameri~kom ostrvu izme|u Atlantika i Pacifika, da se tamo
ugu{i u septi~koj jami sopstvenih grehova i moralnog bezna|a.

To je sudbina savremene Amerike i savremenog ameri~kog obez-
qu|enog duha.

13*
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Drumski most izme|u Novog Sada i Sremske Kamenice, delo akademika
Nikole Hajdina (Vrbovsko, kod Ogulina, 1923), sru{en u predve~erje 3. aprila
1999. godine, u sumrak "zapadne demokratije". Ovaj most sa kosim zategama, najve}i
i najlep{i na Dunavu, pogo|en je na obema stranama, sa "tehni~kom" namerom da se
u reku sru{i wegov najve}i raspon od 351 metar. Iza svega stoji strate{ki ciq
iste te "demokratije" i wenog ameri~kog uteriva~a da, ru{ewem svih srpskih
mostova na Savi i Dunavu, odse~e Vojvodinu Srpsku od Srbije i raspar~a je po
receptu ba{tiwenom od Adolfa Hitlera: Srem bi pripao Nezavisnoj Dr`avi
Hrvatskoj, Ba~ka i Barawa Maxarskoj, a Banat bi bio zadr`an pod protektoratom
ameri~ke vojne sile, kao mamac za potkusurivawe rumunskih i maxarskih interesa
tokom ameri~kih priprema za upad u Rusiju.



3.

Amerika je protiv Srba u{la u rat a nije ga objavila; ona, dakle, ne
ra~una ni sa sklapawem mira.

Amerika je ushi}ena svojim zlo~inima na Srpskoj Zemqi. Wen
apokalipti~ni duh nada se uni{tewu jo{ jedne stare civilixacije, one
~ije se svekolike vrednosti jo{ uvek nalaze u temeqima qudskog
bivstvovawa. Amerika tako potvr|uje istinu da sve {to je qudsko woj je
strano.

Ali, kako to reko{e neki nama vremenski bliski [panci, no pasarân.
Ne}e pro}i.*

* Zabele`eno 29. marta 1999. godine, na poziv Zorana Bojovi}a, novinara
Televizije Novi Sad, da snimi jednu kra}u izjavu o ameri~kom ratu protiv srpskog
naroda zapo~etom pet dana ranije. Snimawe je odlo`eno zbog "tehni~ke smetwe" u
vidu vazdu{ne opasnosti.
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UVEK ISTA @RTVA
U JUGOSLOVENSKOM GAMBITU

Luj Adami~ -
jugoslovenski idealista ili srpski zlotvor

Re~ gambit dolazi od italijanskog izraza dare il gambetto, podmetnuti

nogu. U gambitu, na po~etku {ahovske igre, `rtvuje se sopstveni pe{ak sa ciqem

da se ubrza sopstveni razvoj, da bi se stekla prevlast u centru, da bi se stesnio

protivnik, da bi se kasnije moglo lak{e pre}i u napad. Ako protivnik uzme

ponu|enog pe{aka, to je onda primqeni gambit; u suprotnom, radi se o odbijenom

gambitu U jugoslovenskom politi~kom gambitu uvek se podrazumevalo da samo

Srbi mogu biti `rtvovani i da odbijeni gambit nije dolazio u obzir.

Krajem juna 1998. godine, u beogradskoj Politici, u rubrici Me|u na-
ma, objavqen je predlog dr Milana Tepavca iz Beograda da se sa jedne od no-
vobeogradskih ulica izbri{e ime Luja Adami~a, po{to se, po wegovom
shvatawu, radi o osobi antisrpske orijentacije. Doktor Tepavac pi{e da
je "krajem jula 1941. godine, Srpska pravoslavna crkva u jednom memoran-
dumu saop{tila (..) svoja saznawa o usta{kim pokoqima Srba u NDH. U ci-
qu upoznavawa izbegli~ke jugoslovenske vlade u Londonu i svetske javno-
sti sa ne~uvenim zlo~inima Hrvata i muslimana protiv srpskog naroda, u
London je upu}en dr Milo{ Sekuli}, koji je nosio skriven memorandum.
Nakon mnogo peripetija i opasnosti po `ivot, Sekuli} je uspeo da do|e u
London. Srpski deo jugoslovenske vlade bio je, razume se, zaprepa{}en
razmerama i monstruozno{}u zlo~ina, dok su Hrvati i Slovenci u vladi
sve to poricali kao ~etni~ku propagandu, a dr Sekuli}a progla{avali za
agenta Gestapoa. U tome se isticao dr Ivan [uba{i}, budu}i predsednik
jugoslovenske vlade (i Brozov ministar spoqnih poslova - IP) ali i, ve-
rovali ili ne, jedan "Srbin" u vladi Savica Kosanovi}. Ali, najaktivniji
u toj |avolskoj raboti bio je Luj Adami~. Zahvaquju}i toj svojoj aktivno-
sti, ali i dobrim vezama sa uticajnim faktorima u britanskoj i ameri~koj
vladi naneo je nemerqiva zla srpskom narodu. Po{to je bio u li~noj vezi
sa predsednikom SAD Ruzveltom izgleda da je i wega uspeo da ubedi da je
"re~ o velikosrpskoj ~etni~koj propagandi" i da, tako, naivnog Ruzvelta
prevede `edna preko vode. Posledice negirawa hrvatskih i muslimanskih
zlo~ina u toku Drugog svetskog rata i te kako i danas ose}amo".

Takav Adami~, osoba "koja je srpskom narodu nanela mnogo zla", kako
to ka`e Tepavac, dobio je "svoju" ulicu u Novom Beogradu na osnovu zva-
ni~nih tvrdwi da je to bio ~ovek "naprednih ideja" i da je "u toku Drugog
svetskog rata pru`ao podr{ku NOB-u i doprineo raskrinkavawu ~et-
ni~kog pokreta u zemqi i ekstremne emigracije u SAD"[1].



Ili, kako se to mo`e pro~itati u Maloj enciklopediji Prosveta I,
Beograd 1959, 12, Luj Adami~ (1898-1951) bio je "severnoameri~ki pisac,
romansijer i publicist, poreklom Slovenac; od 1913 `iveo i radio u SAD
kao rudar i fizi~ki radnik; po~eo da pi{e od 1920; pisao pripovetke,
romane i studije. Najvi{e je bio pod uticajem Ivana Cankara i preveo na
engleski wegovog Slugu Jerneja. Pisao i o emigraciji i problemima
radnog naroda Amerike. Pred smrt (poginuo kao `rtva atentata) radio na
delu posve}enom novoj Jugoslaviji, ~iji je bio veliki prijateq".

Dve decenije kasnije, Enciklopedija Jugoslavije I, Zagreb 1980, 8,
napisa}e Adami~u novu, "revolucionarniju" biografiju: doda}e da je
iskqu~en iz gimnazije "zbog sudjelovawa u tajnom protuaustrijskom
pokretu te (je) 1913 oti{ao u SAD"; da je bio dobrovoqac u Prvom svet-
skom ratu; da se 1932. godine vratio u domovinu, "gdje se povezao s napre-
dnim slovenskim intelektualcima (O. @upan~i~, J. Vidmar, M. Klop~i~,

E. Kardeq, B. Kidri~) i sa skupinom ameri~kih pisaca (T. Dreiser, U.

Sinclair), protestirao protiv policijskog re`ima u predratnoj Jugosla-
viji"; da je "osnivao slovenska (slovena~ka - IP) odn. jugoslavenska
napredna dru{tva... te utjecao na savezni~ke vo|e prilikom odlu~ivawa o
Jugoslaviji"; da je "u vi{e navrata uspostavio dodire... s Titom"; da se po-
sle rata borio "za demokratska prava u SAD i za istinu o novoj Jugo-
slaviji".

O nekim od tih detaqa pi{e i Adami~ u svom autobiografskom spisu
Smijeh u xungli, Sarajevo 1952, isti~u}i na samom po~etku da je mi{qu o
odlasku u Ameriku bio opsednut jo{ "kao dje~ak od devet godina, ~ak i
mla|i". Svoj "revolucionarni rad" tokom gimnazijskih dana Adami~
smatra obi~nom pustolovinom jednog petnaestogodi{waka, a za sebe i
drugara koji ga je u to uveo veli da "uop}e, pona{ali smo se na na~in
romanti~arskih, smu{enih poklonika bo`ice Slobode, premda se sje}am
da nisam nikada ~vrsto vjerovao u ideju koja je stajala iza pokreta". Iz
gimnazije jeste bio iskqu~en, ali zbog toga nije oti{ao u Ameriku; bio je
pozvan da se upi{e u jezuitsku {kolu u Qubqani, i tamo je on otputovao sa
ocem. "Otac re~e da je to za mene velika ~ast {to }u biti primqen kod
jezuita. Re~e da sam sretan dje~ak... Tada, usred jela, pokoravaju}i se nekom
slijepom iznenadnom nagonu, digoh se od stola i promrmqah da moram
iza}i... Moja je odluka bila gotova. Ne}u i}i u jezuitsku {kolu!... Iza{ao
sam na ulicu i zakrenuv iza ugla gostionice po~eh tr~ati tako brzo kako
su me noge mogle nositi... Nema vi{e za mene {kole. Idem u Ameriku.
Nisam znao kako, ali sam znao da }u oti}i". I oti{ao je, uz roditeqski
blagoslov i novcem dobijenim od oca.

Wegov odlazak u "dobrovoqce" bio je iskqu~ivo najamni~ki, po{to je
ostao i bez posledweg centa u xepu; krajem februara 1918. godine za vojsku
ga je vrbovao neki narednik "na uli~nom uglu": "Sad je bilo vrijeme da se
pristupi u vojsku. Zdrav i mlad ~ovjek kao {to sam ja... mo`e postati
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kaplar, tek {to bi okom trenuo, a mo`da ~ak i narednik. Poboq{a}u se u
engleskom. U vojsci }u imati sve mogu}e prilike za svoje usavr{avawe...
Kad sam kona~no bio pri kraju sa svojih posledwih pet dolara, oti{ao sam
naredniku i rekao mu da me vodi u ured za regrutovawe. Ja jo{ nisam bio
ameri~ki gra|anin, ali sam izvadio svoje prve papire, i to je sve {to se
tra`ilo od jednog stranca, koji je htio u vojsku". Posle dvomese~ne obuke,
bio je najpre u zoni Panamskog kanala, ~uvaju}i "najglavnije ta~ke
velikog prokopa". Sredinom oktobra stigao je u Francusku, u Brest, a ve}
4. novembra 1918. godine rata na zapadnom frontu vi{e nije bilo.

*
Tepav~evom predlogu da se Adami~u "ukine" dotada{wa ulica o{tro

se suprotstavio dr Jo{ko Simon~i}, tako|e iz Beograda. Wegovi razlozi
za odbranu Adami~evog "imena i dela" bili su sadr`ani u tvrdwi da je
Tepavac "grubo i neargumentovano izneo neistine o aktivnostima Luja
Adami~a" i da nije dokazao "kako, kada i gde je Luj Adami~ ispoqio svoje

aktivnosti koje su »srpskom narodu nanele mnogo zla«.
Ali, zato, Simon~i} re|a svoje dokaze "o suprotnom":

»Ukratko re~eno, Luj Adami~ je 1934. godine objavio kwigu "Povra-
tak domoroca", u kojoj je o{tro osudio "monarhofa{isti~ki re`im kra-
qa Aleksandra", kao i "policijski teror slobodoumnih, naprednih qudi
{irom Jugoslavije koji su mu~eni i ubijani u zatvorima". Pomenuta kwiga
ponovo je {tampana u SAD tokom Drugog svetskog rata s tira`om od
750.000 primeraka. Luj Adami~ je u to vreme bio saosniva~ i predsednik
Udru`ewa Amerikanaca slovenskog (to jest: slovena~kog - IP) porekla.
^lanovi tog udru`ewa uspe{no su u~estvovali u aktivnostima UN usme-
renim protiv fa{izma i nacionalsocijalizma i pomagali razvoj oslobo-
dila~ke borbe naroda Jugoslavije, pri ~emu je posebna pa`wa posve}ena

srpskom narodu. U Vojnoj enciklopediji Jugoslavije (Beograd, 1970, str. 6)
navedeno je: "Za vreme Drugog svetskog rata bio je veoma aktivan u
obja{wavawu ameri~koj javnosti stvarnog stawa u Jugoslaviji ~ime je
znatno doprineo prodirawu istine o NOB. Bio je na vode}im polo`ajima
u organizacijama koje su, me|u iseqenicima u SAD, propagirale NOP i

sakupqale pomo} za borbu naroda Jugoslavije i wenu posleratnu obnovu«.
I svojim zakqu~kom da "nedoli~an napad" na Adami~ev `ivot i rad

"odraz je negativnih obele`ja koja tiwaju u ~oveku pri`eqkuju}i
erupciju", Simon~i} zata{kava Adami~ev napor da se u ponovqenom
izdawu Domoro~evog povratka, u tri ~etvrt miliona primeraka, pred
Amerikancima ocrni sve {to je srpsko, makar to bio i "velikosrpski
hegemonizam" u obliku "policijskog terora" i "monarhofa{isti~kog
re`ima kraqa Aleksandra"[2].
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*
Smatrali smo korisnim da se ukqu~imo u raspravu, iako smo bili

svesni te{ko}e da se u ograni~enom obimu od svega dvadeset pet redova,
koliko rubrika Me|u nama dopu{ta, ne mo`e napisati sve ono {to se u
danom trenutku smatra neophodnim; ~ak se rizikuje da ne{to {to je napi-
sano ostane nedore~eno i nejasno. Na{ objavqeni komentar glasio je:

»U godinama neposredno posle Drugog svetskog rata, izvesni Luj Ada-
mi~, Amerikanac slovena~kog porekla, jugoslovenskoj javnosti predstav-
qan je kao "veliki borac za demokratska prava u Sjediwenim Ameri~kim
Dr`avama i za istinu o novoj Jugoslaviji". Radilo se, u stvari, o ~oveku
koga je Vatikan nazivao "na{ Slovenac", koji je Brozu slu`io kao veza sa
Belom ku}om i Vatikanom, i koji je u SAD va`io za "ameri~kog katoli-
~kog levi~ara". Prema zapadnim istra`ivawima, Adami~ev recept za
borbu protiv Srba bio je prihva}en i u Vatikanu, najpre od strane pape

Pija XII, a protiv tog recepta ni{ta nisu imali ni ameri~ki predsed-
nici. Recept glasi: Opawkati sve vi|enije Srbe u inostranstvu. Neke i
likvidirati. Proglasiti ih ~etni~kim kuririma ili nacisti~kim agen-
tima. Imitirati nepristrasnost.

U Adami~evoj kwizi Moja domovina, koja se u Enciklopediji Jugoslavije
ne pomiwe pod tim naslovom, pi{e: "[ta mi mo`emo u~initi? Pokoqi
nad Srbima u Hrvatskoj u~iweni su, mo`da, naveliko? Ali... pouzdan pro-
ra~un iz same Jugoslavije je - samo desetak hiqada... Fotografije pokoqa
postoje. Ja sam ih video. Neke su tako u`asne da staje dah... Ali samo
nekoliko izgledaju autenti~no. Jasno je da su mnoge od wih montirane
gestapovskim foto-aparatima... Tajna klika jugoslovenske vlade poslala
je te gestapovske informacije o pokoqima preko diplomatske po{te
Foti}u u Va{ington i drugde".

Ako istina o zlo~inima nad srpskim narodom tokom Drugog svetskog
rata nije uspela da prodre u svet, zaslu`ni su delom i oni koji su se istom
tom srpskom narodu nudili kao prijateqi, me|u wima i Adami~. "Mo}na
ameri~ka ma{inerija podupirala ja Adami~evu liniju", ka`e Xozef
Makarti, nesumwivi ameri~ki borac protiv svega {to je moglo "zauda-
rati" na komunizam, zbog ~ega je i nazvan "izvanrednim stru~wakom za
izvrtawe istine".

Simon~i}eva nedoli~na odbrana Adami~evog "lika i dela" odraz je
istih onih obele`ja koja su i do sada pri`eqkivala gu{ewe srpskog naci-

onalnog duha«[3].
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*
Dva dana kasnije, Milan Tre{wi} iz Beograda upustio se u "obra~un"

sa Tepavcem, ali ne zbog Adami~a, nego zbog Save Kosanovi}a, Teslinog
sestri}a, nazvanog "tobo`wim Srbinom". Brane}i Kosanovi}a, Tre{wi}
nije protivre~io tvrdwi da je Adami~ "zlotvor srpskog naroda"[4].

*
Trebalo je da pro|e cele dve nedeqe da se na na{e pismo o Adami~u

jo{ jednom oglasi Simon~i}. Bilo je to s razlogom, po{to je za kqu~nim
svedocima u Adami~evu odbranu morao tragati malo du`e. Na{ao je, tako,
dvojicu Amerikanaca, troje Slovenaca, samog Adami~a i dve kwige, jednu
{tampanu u Beogradu a drugu u Qubqani, obe sa prilozima slovena~kih
autora:

»Ilija Petrovi} iz Novog Sada odbacuje istinu o `ivotu i radu Luja
Adami~a, zaslu`nog Jugoslovena, pisca, prevodioca i javnog i politi~kog
radnika.

O pozitivnom delovawu Luja Adami~a u korist naroda Jugoslavije,

ukqu~uju}i i srpski narod, postoje podaci koje su objavili H. A. Kristijan,

Luj Adami~, A. ^eklist, Kent State University Press, 1972; M. Klemen~i~,
Politi~ko delo Luisa Adami~a, TIP 18, Ljubljana, 1981, 1054-1068; H. Petri~,
Svetovi Luisa Adami~a, Ljubljana 1981, i drugi, me|u kojima i Vojna enciklo-
pedija, drugo izdawe, Beograd, 1970, str. 6.

Mnogim jugoslovenskim intelektualcima bilo je i ostalo jasno
za{to je Adami~ bio protivnik jugoslovenskog poslanika Foti}a u SAD,
protiv stvarawa Velike Srbije i delovawa pojedinih vojvo|anskih i
{iptarskih autonoma{a. Svaj stav o tim i sli~nim zbivawima izneo je u

kwizi My Native Land (1943), prevedenoj na slovena~ki jezik (Moja rojstna
de`ela) 1983, sa jasnim prijateqskim ocenama "bratskog srpskog naroda",
naro~ito od 413. stranice pa nadaqe. Pre ove kwige Adami~ je 1933.

godine u kwizi Vrnitev (Povratak) o Srbima napisao i slede}e: "...Srpski
seqak bio je slobodan i veli~anstven ~ovek, zadwih sto godina slobodan
obra|iva~ svoje zemqe, prema ugweta~ima nije bio krotak i pokoran,
wegove naravi su demokratske i istovremeno aristokratske; uvek je bio
uqudan, gostoqubiv, ali tako|e uskogrudno patrioti~an. Prema zemqi
gaji misti~nu qubav. U svojstvu seqaka i Srbina uvek je ve~iti
oportunista i poku{ava da bude po{ten i pravi~an prema svima. (On to,
dakle, samo poku{ava, ali mu to, vaqda, ne uspeva - IP). [umadinac je
naj~istiji Srbin".
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Nespretno sro~ena pripovedawa da je "Adami~a Vatikan nazivao
'na{ Slovenac', kao i prema zapadnim istra`ivawima Adami~ev recept
za borbu protiv Srba bio je prihva}en u Vatikanu", zaista spadaju u lo{
tekst `ute {tampe. Zbivawa o kojima pi{emo mogla su da nastanu pre 4.
septembra 1951. godine kad je Luj Adami~ mu~ki ubijen u svojoj tada
spaqenoj ku}i. ^etrdeset sedam godina posle zlo~ina~kog ubistva Luja
Adami~a oblikovao se kru`ok navodnih spasilaca "ugu{iva~a srpskog

nacionalnog duha" otkriv{i da se u Enciklopediji Jugoslavije ne pomiwe
Adami~eva kwiga Moja domovina. Daqa "zapadna istra`ivawa" (ili neka
druga) potpuno su nepotrebna s obzirom na ~iwenicu da Luj Adami~ nije
autor kwige Moja domovina. Me|utim, desilo se ne{to drugo. Na predlog
srpskih intelektualaca Adami~ je 1944. godine pozvan da do|e u Beograd
jer je bio odlikovan za zasluge {irewa bratstva i jedinstva naroda
Jugoslavije. O tome je pisala dr Jawa @itnik, a taj podatak mo`e se na}i i

u Enciklopediji Slovenije, 1, Mladinska knjiga, Ljubljana, 1987, str. 8-9. Sapienti

sat! (Pametnom /to je/ dovoqno)«[5].

*
Podrazumeva se da je na Simon~i}evo pisawe morao uslediti odgovor,

i on je objavqen samo tri dana kasnije, odnosno 24. jula:

»Ne ~udi upornost kojom Jo`a Simon~i} brani Adami~evo anti-
srpstvo i wegovu navodnu borbu "protiv stvarawa Velike Srbije", jer on
{titi tako i sopstvene stavove. Smatraju}i sebe "mnogim jugoslovenskim
intelektualcima", J.S. `ali za vremenom u kome je najlak{e bilo
govoriti o "velikosrpskoj hegemoniji", zami{qenoj ba{ u glavama onih
koji su bili "jugoslovenski", a bili su, zapravo, slovena~ki i hrvatski.
Svojom sada{wom pri~om on kao da obele`ava sedamdesetu godi{wicu
drezdenskog kongresa Komunisti~ke partije Jugoslavije koji je obnaro-
dovao strategiju za razbijawe onda{we zajedni~ke dr`ave Srba, Hrvata i
Slovenaca i, naravno, strategiju za stvarawe samostalnih dr`ava.

Adami~u, koji je deo svoga {kolovawa posvetio sve{teni~kom pozivu
i koji je delom i zbog toga ostao Vatikanov "na{ Slovenac", ni{ta nije
smetalo da se 1934. godine po~ne odu{evqavati sovjetskim eksperimen-
tom u Rusiji, {to }e re}i i idejama kominternovskim, a to zna~i i protiv-
jugoslovenskim, odnosno antisrpskim. Wemu to nije bilo osobito te{ko,
jer je istovremeno, a i ranije, odr`avao bliske veze sa hrvatskom emigra-
cijom antijugoslovenske orijentacije. Za vreme rata Adami~ je "stao" uz
partizane, ali je, ne veruju}i da }e Jugoslavija opstati, oko sebe i daqe
okupqao hrvatsku i slovena~ku emigraciju. Iz toga vremena je i onaj
wegov tekst u jednom cionisti~kom listu u kome podr`ava ideju o
stvarawu slobodne jevrejske dr`ave u Palestini, ali samo zato da bi u
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nastavku mogao re}i kako se on bori za slobodnu Sloveniju, za slobodnu
Hrvatsku, za slobodnu Srbiju, u slobodnoj Evropi, u slobodnom svetu.
Kako je on zami{qao taj slobodni svet moglo bi se zakqu~iti i iz
podr{ke koju je telegramom Vlatku Ma~eku pru`io da istraje u borbi,
onda kad je isti taj Ma~ek, tako|e Slovenac, "blagoslovio" stvarawe
Paveli}eve Nezavisne Dr`ave Hrvatske.

Sve se to, naravno, mo`e tuma~iti kao izvorno "jugoslovenstvo", a
J.S. ne krije da se i danas, u Beogradu, u Srbiji, odu{evqava "slobodnim i
veli~anstvenim srpskim seqakom", "uqudnim i gostoqubivim", ali,
brate, uskogrudo patrioti~nim. Srpskom seqaku, dakle, a ni drugim
Srbima, ne pristaje da budu patriote, jer je to uskogrudo, jer je to
velikosrpski, i jer to nije jugoslovenski, kao {to je to bio Adami~ nekad,
***kao {to su to 1944. godine bili "srpski intelektualci" koji su
Adami~a predlo`ili za orden bratstva i jedinstva (da li su to oni {to ne
pre`ive{e "jugoslovensko" oslobo|ewe Beograda i Srbije, ili su to bili
neki drugi?), kao {to je to Simon~i} danas, nezadovoqan i samom
mogu}no{}u da se oblikuje "kru`ok (evo jo{ jednog kominternovskog
ostatka u Simon~i}u) navodnih spasilaca (od) ugu{iva~a srpskog
nacionalnog duha".***

[to se Adami~eve Moje domovine ti~e, to je ista ona koju Adami~

zove My Native Land, a Simon~i} Moja rojstna de`ela. Rodna zemqa bila bi

mu, vaqda, domovina, tamo, u Sloveniji«[6].

*
U me|uvremenu, u Politikinu redakciju stiglo je jo{ jedno pismo iz

Novog Sada, a wegov potpisnik bio je dr Milan ^uqak. Ovo pismo, pod
naslovom Jugoslovenski idealista, objavqeno je 26. jula:

»U prilogu rubrici Me|u nama od 24. juna, naslovqenom Luj Adami~
nije zaslu`io ulicu u Beogradu, dr Milan Tepavac izneo je, bez ikakvih
dokaza, zaista te{ke optu`be protiv Adami~a. U prilogu od 3. jula dr
Jo{ko J. Simon~i} poku{ao je da odbrani Adami~a, navode}i nekoliko
podataka o wegovoj publicisti~koj i politi~koj delatnosti. Na to je
Ilija Petrovi}, 7. jula, ovu odbranu ocenio nedoli~nom i odrazom "istih
onih obele`ja koja su i do sada pri`eqkivala gu{ewe srpskog nacio-
nalnog duha".

S obzirom na to da sam se godinama bavio prou~avawem li~nosti i
dela L. Adami~a, o wemu pisao i preveo dve kwige wegove "Jugoslovenske
trilogije" (tako je trebalo da se zove neobjavqena zbirka triju Adami-
~evih kwiga - IP), `ivo me zanima o kojim je izvorima re~, kako bih
dopunio i ispravio ono {to sam do sada o wemu rekao. Citat o navodnom
Adami~evom zata{kavawu pokoqa nad Srbima slo`en je od izvadaka iz
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{ireg konteksta poglavqa Jugoslovenska mora prodire u Ameriku, str.
421-437, kwige Moja rodna gruda, koju je pisao u prvoj polovini 1943, a koja
do danas nije objavqena na srpskom.

Pro~itao sam veliki deo onog {to je Adami~ napisao, ali nigde
nisam nai{ao ni na jedan wegov negativan stav ili uvredqivu re~ o
srpskom narodu - naprotiv, u onom spisateqskom, subjektivnom smislu,
isticao je wegove vrline. Mislio je da }e Srbi sa svojom nadmo}nom
energijom i mnogostranim elanom neizbe`no biti vode}a etni~ka celina
u Jugoslaviji za dugo u budu}nosti, verovatno dok se tri grane Srbi,
Hrvati i Slovenci ne stope u jedan narod i izgrade pravedan i ~vrst
dru{tveni poredak (Povratak domoroca, str. 258).

Posebno je sa velikim simpatijama, u dve svoje kwige, pisao o zna~aju
Kosova za Srbe, uveren da je ono kqu~ za razumevawe Jugoslavije i dela
svetske istorije. Jer, smatrao je, da nije bilo uspomene na ono {to se tamo
dogodilo pre pet vekova, i inspiracije koja je otuda dolazila, ne bi bilo
ni oslobo|ewa od Turaka, ni jugoslovenske ideje; ne bi verovatno bilo ni
Sarajeva, ni rata kroz koji su Evropa i Amerika pro{le od 1914. do 1918
(Zbornik, Kosovski boj u kwi`evnom i kulturnom nasle|u, str. 591-599),
Beograd, 1989).

Celo Adami~evo delo govori da je cenio i voleo srpski narod, od
vremena kad je kao |a~e, na ekskurziji 1910. bio u Beogradu do smrti 1951.
kada je ubijen u svojoj ku}i u Milfordu, sa mislima na Beograd, odakle je
nestrpqivo o~ekivao vesti o rukopisu svoje tre}e kwige o Jugoslaviji i

Beogradu, koji je poslao na ocenu ~elnim li~nostima Jugoslavije«[7].
Ba{ lepo i slikovito napisano: Adami~evu kwigu trebalo je da oce-

wuju "vode}e li~nosti Jugoslavije", iste one koje su istoj toj Jugoslaviji
ve} onda radile o glavi; Adami~ je mislio na Beograd, jer je otud o~ekivao
"potvrdu" za svoje "jugoslovenske" stavove; te{ko je uskladiti stavove o
Adami~evom otporu "velikosrpstvu" i ^uqkovom tuma~ewu Adami~eve
`eqe da se Srbi, Hrvati i Slovenci "stope u jedan narod", u kome }e Srbi
"sa svom nadmo}nom energijom i mnogostranim elanom neizbe`no biti
vode}a etni~ka celina u Jugoslaviji"; da nije bilo Kosova ne bi ni Turci
bili otud isterani, taman kao da je Kosovo bilo tursko, pa su im ga Srbi
oteli; isto to Kosovo bilo je krivo {to je u Sarajevu ubijen Frawo
Ferdinand; potreban je prevelik napor da bi se zamislilo kroz kakav je
rat Amerika pro{la od 1914. do 1918. godine: naro~ito ako se zna da su
Sjediwene Ameri~ke Dr`ave u rat stupile 6. aprila 1917. godine, na
katoli~ki Veliki petak, da je prvi ameri~ki brod prispeo u Francusku
tek juna iste godine, da je on tamo "poslat na brzu ruku pre da podigne
moral nego da vojni~ki pomogne stvar", da je jo{ 4. jula, na ameri~ki
dr`avni praznik, "na{a mala vojska paradirala na Jelisejskim poqima",
a da je tek s prole}a 1918. godine zapo~eto slawe ameri~ke vojske na
evropsko rati{te: u martu bilo je prevezeno 80.000, u aprilu 118.000, u
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maju oko 250.000 vojnika. Svoje kona~no brojno stawe od oko milion
sedamsto hiqada vojnika ameri~ka vojska na zapadnoevropskom rati{tu
dostigla je tek oktobra 1918. godine, kad je Solunski front ve} bio
probijen, i kad su se Nemci ubrzano povla~ili pred savezni~kom vojskom
pod komandom Luja Fran{ea d'Eperea, a zapravo pred nezadr`ivim
juri{om srpske vojske.

Iz ^uqkove pri~e proisti~e jo{ i da ameri~kog u~e{}a u tom ratu ne
bi bilo da nije bilo jugoslovenske ideje, a da ni we ne bi bilo da nije bilo
inspiracije koja je dolazila sa Kosova; nedostaje samo zakqu~ak da se
ameri~ke vojne operacije po Srbiji, ponajpre zbog istog tog Kosova, vode u
na{em vremenu, 1999. godine, samo zbog toga {to ameri~ki vojnici nisu
tamo stigli krajem Prvog svetskog rata!

*
^uqkovo pisawe nije moglo pro}i bez novog na{eg obra}awa Poli-

tici, odnosno uredniku wene rubrike Me|u nama. Zamolili smo, dakle,
"Uva`enog Gospodina Urednika", da u vezi sa svim onim {to je re~eno o
Adami~u, objavi "jo{ nekoliko... zapa`awa", u celih sto petnaestak
redova; svesni ~iwenice da je ovo mnogo iznad obima kojim se u rubrici
barata, zamolili smo Urednika da objavi sve, "makar i sa ta~kom-dve
sitnije". Zauzvrat, obe}ali smo da mu se vi{e ne}emo javqati, osim ako se
sretnemo na ulici ili gde drugo, a prepoznamo se. Tekst je glasio:

»Pre petnaestak godina, ~ude}i se {to je kwi`evno delo jednog tako
velikog "jugoslovenskog idealiste" nepoznato jugoslovenskoj javnosti,
novosadski Dnevnik odlu~io je da izda tri Adami~eve kwige. Jedna od wih

bila je My Native Land, a prevod je naru~en kod Milana ^uqka. Kwiga je
brzo prevedena, ali nije objavqena, po{to je jedan novosadski univerzi-
tetski profesor, istori~ar po struci, na petnaestak strana, uz podosta
"antisrpskih" i drugih primedbi, napisao negativnu recenziju. U me|u-
vremenu, taj se tekst izgubio, pa sam morao bar pola sata prelistavati
Moju rojstnu de`elu da bih iz we ne{to i{~eprkao:

a. Adami~ priznaje (429. strana) da je u Hrvatskoj do po~etka 1942.
godine "zaista do{lo do velikih pokoqa nad Srbima. Ali krajwa cifra
tih `rtava nije ni blizu 180.000, koliko ih je bilo po ranijim vestima";

b. Fotografije koje je i sam video i koje su bile "neopisivo grozne",
"bili su snimci ogromnih brda qudskih tela, naslaga qudskih glava,
punih ~abrova qudskih o~iju i ogrlica od wih... Jasno je da su ve}inu
re`irali gestapovski fotografi. Na dva ili tri snimka me|u usta{ama
stoje qudi u odelima katoli~kih duhovnika". On, naravno, ne ka`e da su ti
"duhovnici" katoli~ki sve{tenici, iako priznaje (str. 429-430) da je
"mnogo hrvatskih duhovnika, me|u wima i neki nadbiskup (ne ka`e koji -
IP) podr`avao usta{e i pre okupacije Jugoslavije i kasnije". Ali, zato,
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ni{ta mu ne smeta da ustvrdi kako su snimke o zverstvima nad Srbima
gestapovci predali srpskim sve{tenicima, a ovi su ih, tu`ibabe jedne!,
kako se to od wih i o~ekivalo, prosledili u Va{ington i London;

v. Kad ve} pri~a o usta{kim zlo~inima (str. 55), on ka`e kako je
Slavko Kvaternik "svojim rukama umorio vi{e od hiqadu qudi - ne Srba,
nego Hrvata, koji su se oduprli usta{ama da bi za{titili Srbe".
Prire|iva~ slovena~kog izdawa veli da taj "podatak nije ta~an";

g. Adami~ lepo zapa`a (str. 55) da "ti pokoqi nisu ugu{ili sna`nu
naklonost (srpsku, vaqda - IP) prema Rusima ni spre~ili sna`an otpor
Osovini; ipak im je uspelo da kod mnogih Srba probudi neprijateqstvo
prema svemu hrvatskom kakvo nisu ose}ali nikad ranije... Kad su po~eli
pokoqi, na desetine hiqada Srba, koji su generacijama `iveli u Hrvat-
skoj, ostali su bez doma i prebegli na teritoriju kvislinga Nedi}a... Neki
od tih begunaca postali su jezgro neprijateqstva prema svemu {to je
hrvatsko". Adami~, dakle, govori o nekom starom i trajnom srpskom ne-
prijateqstvu koje je bilo uspavano, izbegava da pomene Srbiju kao dr`avu
u koju su neki "sre}niji" Srbi uspeli da prebegnu, a, vaqda, o~ekuje da oni
zbog te sre}e uspostave srda~ne i prijateqske veze sa svojim xelatima;

d. Da bi uneo raskol me|u srpski svet u Srbiji, on pi{e (str. 61-62) da
je u "u`oj" Srbiji "imao kvisling Nedi} pune ruke posla, kad je poku{ao
da svoju oblast (ne zove je ~ak ni imenom! - IP) utvrdi uz pomo} nacista i
imu}nih cincara - neprincipijelnog i oportunisti~kog gra|anskog `iv-
qa, koje je u Srbiji na lo{em glasu". Kada na jednom mestu (str. 101) kon-
statuje da je Paveli} "za nekoliko nedeqa poklao desetine hiqada Srba
koji su `iveli u wegovoj 'neodvisnoj dr`avi' ili na wenim rubovima",
Adami~ to koristi iskqu~ivo kao podlogu za tvrdwu da je "me|u {a~icom
Srba koji su vodili glavnu re~ u izbegli~koj vladi i wenom diplomatskom
osobqu, oja~alo velikosrpstvo. Ovo je posebno oja~alo me|u veliko-
srbima koji nisu bili 'pravi Srbi' - u qudima kakav je bio ministar
spoqnih poslova (Mom~ilo) Nin~i}, pohri{}aweni Jevrejin i ve}i
Srbin od ve}ine Srba, pa jugoslovenski ambasador u Va{ingtonu (Kon-
stantin) Foti}, neprijatan ~ovek delimi~no jevrejskog porekla, koji je
sve vreme nagiwao antisemitizmu i sli~nim uverewima";

|. Govore}i o velikosrbima (str. 100) koji su se zauzimali za "Veliku
Srbiju na ra~un susednih pokrajina: "celovite" Hrvatske, Bosne, Herce-
govine, Dalmacije i Vojvodine, on isti~e "da je ve}ina tih pokrajina bila
hrvatska". Odmah, u nastavku, on }e i teorijski objasniti da je veliko-
srpstvo "nacionalno patolo{ko stawe koje su prisvojili neki Srbi
posebno u kriznim vremenima kada wihovim `ivotima i teritoriji preti
neka opasnost. Wegove najslabije strane izbijaju na svetlo dana kada
Srbinu padnu na um wegovi susedi Hrvati". Da ne bi ispalo kako ne vaqa,
slovena~ki prire|iva~ opravdao je Adami~a napomenom kako on tu misli
"na gra|anstvo, a ne na narod koji nije bio {ovinisti~ki";

206 Ilija Petrovi}



e. Iz Adami~evih zapa`awa (str. 102) proisti~e da je "s jeseni 1941.
godine velikosrpska grupa u Londonu zagri`eno se okrenula protiv
Hrvata i Jugoslavije... ali ne tako o~ito... To je naravno i{lo na ruku
Hitlerovoj nameri: tako do kraja razbiti Jugoslaviju da je niko ne bi
nikad vi{e ni na koji na~in i ni u kom obliku mogao sastaviti i, tako,
omogu}iti Nemcima da tokom rata lako ovladaju Balkanom... Kako }u
(Adami~) kasnije podrobno pokazati, nacisti~ki aparat u Jugoslaviji
zaista je dostavqao srpskim ~lanovima unutra{we (? - IP) klike u jugo-
slovenskoj londonskoj vladi materijal koji je optu`ivao Hrvate i koji su
velikosrbi halapqivo gutali i kasnije upotrebqavali kao osnovu za svoju
razbija~ku protivhrvatsku i protivjugoslovensku politiku i delatnost";

`. Po svemu neobi~na mora biti Adami~eva tvrdwa da su Srbi razbi-
jali Jugoslaviju, utoliko pre {to on i sam prenosi (str. 103) da je Milan
Gavrilovi}, ministar pravosu|a, govorio kako Srbi "`ele da posle ovoga
rata dosegnu svoj nacionalni ideal. Nikako ne `elimo da popu{tamo
Hrvatima, ako u ne~emu ne o~ekujemo wihovo popu{tawe... Svi Srbi se
moraju udru`iti u jednoj dr`avi, u jednoj politi~koj jedinici, izaberite
izraz koji vam drago; ali svi se Srbi moraju okupiti u jednoj dr`avi koja
treba da bude srpska". Sli~no je govorio i Nin~i} (str. 103), da, po{to se
zavr{i rat, "Srbija mora dose}i svoj nacionalni ideal", a da bi ga
dosegla, "bori}emo se za svoje granice". Adami~ podme}e da je "borba o
kojoj govori Nin~i} bio rat protiv Hrvatske - vaqda posle Drugog
svetskog rata. Zapravo, velikosrbi nisu ni ~ekali kraj Drugog svetskog
rata da bi zapo~eli rat sa Hrvatima. Po~etkom leta 1942. godine
~etni~ki odredi po~eli su ubijati katoli~ke Hrvate u Bosni, Hercego-
vini i Dalmaciji, gde su zajedno `iveli s pravoslavnim Srbima... Isto-
vremeno i kvisling Nedi}... po~eo je da istrebquje Hrvate u krajevima
kojima se Hrvatska grani~i sa u`om Srbijom (str. 104)... Velikosrpskim
klawem Hrvata i{lo se za istim onim {to je Paveli} ~inio klawem Srba
- oboje je bilo nastavak i novo oru|e nema~ke depopulacione politike";

z. I tako daqe, jer ovo su navodi na brzinu izvu~eni od strane 55. do
104, a kwiga ima 540 strana.

Vaqa na kraju re}i da je slovena~ki prevodilac Adami~evog

antisrpskog pamfleta Moja rojstna de`ela, Ljubljana 1983, bio na velikim
mukama kad se prihvatio posla da za "socijalisti~ke" ~itaoce u Slove-
niji do~ara Adami~ev "jugoslovenski idealizam", i on se zbog toga
pravda(str. 303):

"Adami~evo pisawe je publicisti~ki labavo i klimavo; u wemu vrvi
od neta~nosti i samovoqnih interpretacija istorije, ~ak i falsifikata
koje je verovatno opravdavao svojim namerama".

Ne~asnim, svakako«.
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Ovaj tekst nije objavqen. Uredni{tvo Politike je verovatno
smatralo da ne treba protivre~iti "jugoslovenskim" tuma~ima srpske
nesre}e, po~ev od Luja Adami~a, preko "naprednih slovenskih intelektu-
alaca" koji su "protestirali protiv policijskog re`ima u Jugoslaviji" i
"nestrpqivo" pisali recenziju za jedan Adami~ev spis "posve}en novoj
Jugoslaviji", pa do Milana ^uqka.

*
Posle nekoliko dana pojavio se jo{ jedan Simon~i}ev ~lan~i}, ali

sada ne da brani Adami~a, ve} da se pobuni {to je u prethodnom odgovoru
on nazvan Jo`a; Jo`a je bio wegov otac, a on je Jo{ko. Nismo mislili na
wegovog oca, ve} na wegovog imewaka poznatijeg kao Broz, iz ~ijih su
"vijuga" iznikle i Simon~i}eve "jugoslovenske" ideje.

*
Koji dan kasnije, Simon~i}u se pridru`io i Aleksandar Demajo iz

Beograda, konstatacijom da Adami~ nije slovena~kog ve} "jugosloven-
skog" porekla, tvrdwom da se radi o licu koje je bilo izvanredan pozna-
valac srpskog mentaliteta i sa sugestijom da se "moramo podsetiti jednog
drugog aspekta wegovog (Adami~evog) delovawa u toku rata. Imao je
specifi~nu ulogu kod Ruzvelta, kao izuzetan poznavalac mentaliteta use-
qeni~kih grupa u SAD. To je bilo dragoceno i za Ruzvelta u vreme kada je
ovaj intimno ose}ao vitalni interes SAD da u|u u rat protiv hitlerovske
Nema~ke, ali je jo{ bio sputan izolacionisti~kim otporima koje je nema-
~ki Rajh, ne bez uspeha podsticao u SAD, u prvom redu kroz brojno i uticaj-
no iseqeni{tvo. To je bilo vreme kada je Ruzveltu trebalo pomo}i da
uti~e na raspolo`ewe u ameri~koj javnosti, sa dubokim korenima upravo u
evropskim zemqama, tada podeqenim, ne samo politi~kim ve} i vojnim
frontovima. Jedan od najboqih znalaca ovih raspolo`ewa bio je Luj
Adami~... Ovakvu ulogu Luja Adami~a, sa stanovi{ta interesa porobqene
Jugoslavije i srpskog naroda u wemu, ne smemo mimoi}i kad ocewujemo
istorijsku ulogu ove li~nosti jugoslovenskog porekla u SAD". Stoga,
Demajo predla`e da "minimizirawe ovih informacija" o zlo~inima nad
srpskim narodom ne treba shvatiti kao "antisrpsko podr`avawe hrvat-
skih nacionalisti~kih struja u jugoslovenskoj politi~koj emigraciji",
ve} kao "dobronamerno strahovawe da ovo mo`e da vodi razbijawu posle-
ratne obnove zajedni~ke jugoslovenske dr`ave"; vaqda dr`ave u kojoj bi
broj Srba bio ve} dovoqno "minimiziran", tako da vi{e ne bi bilo
opasnosti od "velikosrpske hegemonije"[8].
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*
A onda, sasvim neo~ekivano, u polemiku se "u{uwao" jo{ jedan

Novosa|anin, Lazar Lukaji}, sa namerom da "obavesti(m) ~itaoce {ta je
Vladimir Dedijer mislio o Adami~u i wegovim delima". Podrazumeva se
da je Lukaji} sebe "toplo" isturio u prvi plan: "Kao urednik u novosad-
skom Dnevniku radio sam krajem osamdesetih godina na pripremi za
objavqivawe na srpskom jeziku tri obimna Adami~eva dela... koje smo
jednim imenom nazvali Jugoslovenska trilogija. Sva tri dela sam u
prevodu pa`qivo i{~itao i vr{io wihovu kontrolnu lekturu i
redakturu pre {tampawa. Nigde u wima nisam nai{ao na tekst koji bi, po
mom mi{qewu, mogao da vre|a Srbe i Srpstvo. Naprotiv. Adami~ je o
Srbima pisao s toplinom i qubavqu".

I, da ne bi ispalo kako se radi samo "o li~nom mi{qewu", Lukaji}
dodaje da su "dva poznata i kompetentna srpska nau~nika, dr Nikola
Ga}e{a i akademik Vladimir Dedijer, svojim recenzijama toplo (..)
preporu~ili objavqivawe Adami~evih dela na srpskom jeziku". Da bi to
potvrdio, on je prilo`io "faksimil Recenzije pokojnog Dedijera, koju je
on detaqno eksplicirao u svom obimnom predgovoru za Jugoslovensku
trilogiju u fazi pripreme za {tampu, ali je nastupaju}i gra|anski rat u
Jugoslaviji omeo weno objavqivawe"[9].

*
U~estalo pojavqivawe pisama bez stvarne veze sa Adami~evim

antisrpskim spisom My Native Land, a naro~ito Lukaji}evo "jugosloven-
sko" }askawe o "gra|anskom ratu u Jugoslaviji", bilo je povod da se
"Uva`enom Gospodinu Uredniku" obratimo jo{ jednim tekstom:

»Pri~a o izvesnom Luju Adami~u, autoru antisrpskog spisa My

Native Land, kre}e se neobi~nim smerom: jedan Slovenac (J. Simon~i}),
jedan Hrvat (M. ^uqak) i jedan marksist od karijere (L. Lukaji},
marksisti~ko ~udo od deteta, poznato po sopstvenoj izjavi da je jo{ u
tre}em razredu osnovne {kole svome u~itequ tuma~ilo Kapital), upiru
se da doka`u kako je Adami~ voleo Srbe vi{e od svega i da je ~ak `alio
{to se nije rodio kao Srbin. Nasuprot wima, jo{ 28. jula poslao sam
rubrici Me|u nama jedan tekst od stotinak redova, prepun primera koji
nedvosmisleno pokazuju kakav je "srboqub" Adami~ bio. Na`alost, ni re~
od toga nije objavqena.

[to se Lukaji}evih "dokaza" ti~e, vaqa znati da on nije bio urednik
Adami~eve "jugoslovenske" trilogije; wegova uloga u celom poduhvatu
svodila se samo na ~este "konspirativne" susrete sa prevodiocem, jer on
je, Lukaji}, tada ipak bio urednik Marksisti~ke biblioteke (u
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novosadskom Dnevniku). Trebalo je da trilogiju uredi Milorad
Predojevi}, dok je redaktor bio ~ovek ~ije ime ovde ne pomiwemo, po{to
se, zbog wegovog tada{weg "nezgodnog" politi~kog statusa, ono ne bi
na{lo ni u kwizi[10]. Vladimir Dedijer nije preporu~io da se kwiga
{tampa, niti je pisao recenziju; samo je postojala namera da se jedan ve}
objavqeni Dedijerov tekst iskoristi kao neka vrsta predgovora.
Recenzent je bio istori~ar Nikola Ga}e{a, a wegova ocena, ispisana na
petnaestak stranica, sa podosta "antisrpskih" i drugih primedbi, bila je
negativna.

[to su Adami~evi srpski prevodi ostali u rukopisu nije kriva samo
recenzija; novosadski Dnevnik, potencijalni izdava~, zapao je tada u neke
finansijske te{ko}e, i to mu je dobro do{lo da se izvu~e iz neo~ekivane
zbrke. Jer, u me|uvremenu, kwiga je prevedena i na slovena~ki jezik. A
tamo, ba{ kad je re~ o Srbima, mogle su se pro~itati i prire|iva~eve
napomene tipa da "podatak nije ta~an" ili da on, Adami~, misli "na
gra|anstvo (srpsko) a ne na narod (srpski) koji nije bio {ovinisti~ki".

Ne sme se zanemariti ni ~iwenica da je prevodilac Moje rojstne de`ele
zaista bio na velikoj muci dok se trudio da slovena~kim ~itaocima
do~ara Adami~ev "jugoslovenski idealizam":

"Adami~evo pisawe je publicisti~ki labavo i klimavo; u wemu vrvi
od neta~nosti i proizvoqnih interpretacija istorije, ~ak i falsi-
fikata koje je opravdavao svojim namerama".

Ne~asnim, svakako.
Zato, ako to u Beogradu jo{ nije u~iweno, uli~ne table s Adami~evim

imenom treba {to pre ukloniti«.

*
Po{to ni ovo pismo nije objavqeno, preostalo je da celu pri~u

prosledimo Komisiji za imenovawe ulica u Beogradu. Odgovor je stigao
prvih dana septembra, a potpisala ga je gospo|a Qiqana Blagojevi},
sekretar Sekretarijata za kulturu u Gradskoj upravi:

»Nedavno smo primili Va{ dopis u kojem se pozivate na polemiku
vo|enu u Politici povodom publicisti~ke i politi~ke delatnosti Luja
Adami~a u kojoj je deo u~esnika, ukqu~uju}i i Vas, smatrao da Adami~ ne
zaslu`uje ulicu u Beogradu.

Argumente za i protiv iz pomenute rasprave (ukqu~uju}i i Va{
neobjavqeni prilog) predo~i}emo Komisiji za spomenike i nazive trgova
i ulica, koja }e proceniti da li Ulica Luja Adami~a, imenovana 1952.

godine treba da i daqe postoji«.
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*
Danas, na Veliki ^etvrtak, ime Luja Adami~a jo{ uvek se mo`e ~ita-

ti na uli~nim tablama u Novom Beogradu. Wega ~uva isti onaj "jugoslo-
venski" duh pred kojim je srpski narod decenijama uzmicao i koji jo{ uvek
gospodari podsve{}u istog tog naroda. Bez obzira na partijsku pripad-
nost i svoje mawe ili vi{e ~vrsto "demokratsko" uverewe, pozajmqeno na
tezgi nekakvog zapadnog buvqaka, Srbi neprekidno dokazuju da su sa
uspehom izu~ili marksisti~ko-lewinisti~ku {kolu; oni uticaj te {kole
i daqe trpe, ~uvaju}i u sebi onaj dobro poznati strah pred duboko
ideologizovanom mogu}no{}u da bi neka mawe ili vi{e otu|ena dr`avna
ili partijska "struktura" mogla "o svemu tome" misliti druk~ije; u stra-
hu pred mogu}no{}u da "pripadnici ostalih naroda i narodnosti" nega-
tivno ocene wihov odnos prema sopstvenom nacionalnom bi}u, oni se jo{
uvek stide svoje nacionalne pripadnosti, svoje istorije i svoje duhovno-
sti; oni, "Srbi sa izviwewem", prepu{taju drugima, koji su samo "Srbi iz
potaje", ili, jo{ gore: "biv{i Srbi", "izvanredni poznavaoci srpskog
mentaliteta", "srpski prijateqi", "posve}enici srpskoj pa`wi", "kon-
trolni i{~ita~i" i ostali "prou~avaoci li~nosti i dela", da se umesto
wih javno izja{wavaju o "dozvoqenoj koli~ini" srpskog nacionalnog
duha. Samo na pomisao o postojawu bilo kojih i bilo kakvih "naroda i
narodnosti" oni i{~ezavaju i iz svoje senke, zadr`avaju}i u sebi i oko
sebe samo i jedino strah.

Srpski narod bi}e slobodan tek kad pobedi sebe i izvojuje slobodu od
straha.

8. april 1999.

Napomene

1 Politika Beograd, 24. jun 1998, 12.
2 Politika Beograd, 3. jul 1998, 12.
3 Politika Beograd, 7. jul 1998, 12.
4 Politika Beograd, 9. jul 1998, 12.
5 Politika Beograd, 21. jul 1998, 12.
6 Politika Beograd, 24. jul 1998, 12. Tekst stavqen izme|u (***) nije

objavqen.
7 Politika Beograd, 26. jul 1998, 12.
8 Politika Beograd, 1. avgust 1998, 12.
9 Politika Beograd, 13. avgusta 1998, 12.
10 Redaktor neostvarene Adami~eve Jugoslovenske trilogije bio je Mirko

^anadanovi}, nekada{wi ~elnik Saveza komunista Vojvodine, tada jedan od
urednika u novosadskom Dnevniku.

14*

SVETI SRPSKI RATNICI 211



ZAPIS O PRO^ITANOM

Ilija Petrovi}, poznati istori~ar, publicista i srpski nacionalni
radnik, koji je u vreme raspada Brozove Jugoslavije vidno doprineo poku-
{aju da se pribere sveukupno srpsko nacionalno bi}e, a tokom posledwih
~etiri-pet godina srpsku istoriografiju i publicistiku obogatio neko-
likim izuzetno zna~ajnim kwigama iz bli`e srpske pro{losti (Vojvodi-
na Srpska 1918, Srpska Zemqa, Srpski dobrovoqci iz prekomorskih
zemaqa 1912-1918, Levica i Srpstvo 1848-1919, i drugim), pripremio je za
{tampu novo delo, opet sa tematikom, a kojom bi drugo i kako bi druk~ije,
iz srpske nacionalne istorije.

U ovoj kwizi nalaze se studije i ~lanci ve} objavqeni u raznim ~aso-
pisima, dnevnim listovima ili zbornicima, tekstovi izgovoreni na radi-
ju ili na televiziji, na tribinama ili okruglim stolovima, a ima u woj i
nekoliko novih zapisa.

Prvi deo kwige lepa je prilika da se ponovo, ali na nesvakida{wi
na~in, sretnemo sa srpskim dobrovoqcima u oslobodila~kim ratovima
1912-1918. godine, sa wihovom ulogom u srpskim nacionalnim pokretima i
otporu vekovnim srpskim neprijateqima; sa pojavama koje dobrovoqce
sasvim opravdano svrstavaju u svete srpske ratnike, mada, kako pisac
ka`e, "ni danas, osamdeset godina posle vojni~ke pobede na Solunskom
frontu, istini o srpskim dobrovoqcima ne da se da izbije na videlo".

Jedan obimniji tekst posve}en je Dragutinu J. Risti}u, divizijskom
|eneralu, uzornom srpskom ratnom komandantu, koji je relativno slabije
poznat {iroj javnosti. Ovaj trostruki vitez Kara|or|eve zvezde hrabro je
i odlu~uju}e u~estvovao u mnogim srpskim ratnim poduhvatima, po~ev od
balkanskih ratova, preko arbana{ke pobune na Kosovu i Metohiji 1913.
godine, do Prvog svetskog rata, u kome se iskazao kao juna~an i samostalan
vojnik: i u prelasku u Srem, i u odbrani [apca, i u Kolubarskoj bici, i u
odbrani Beograda, i na Solunskom frontu, pa na kraju i u uspe{nom oslo-
ba|awu Banata.

U drugom delu kwige nalaze se ~lanci i studije koje istra`iva~ki i
polemi~ki svedo~e o nekim nerazja{wenim istorijskim zbivawima (Je-
dan zabraweni Zbornik Matice srpske), o datumima (Sedmi jul), o autor-
stvu kwige Hrvati u svetlosti istoriske istine, o Republici Srpskoj
Krajini. Tu su i polemi~ki tekstovi o nekim istorijskim ~iwenicama iz
pro{losti Vojvodine, o neopreznim izjavama pojedinih poznatih istori-
~ara i o poku{ajima ponovnog ustoli~ewa marija-terezijanskih datuma.

Mada se, ali samo na prvi pogled, svi tekstovi ne uklapaju sasvim lako
u naslov kwige, ipak ih je mogu}e objediniti! Svi oni doti~u se srpskog
nacionalnog pitawa i upu}uju na nasu{nu potrebu da se trud onih srpskih
delatnika koji se wime bave zaogrne tim lepim i nesvakida{wim nazivom.



Sve ve} dobro poznate odlike Petrovi}evog pisawa i ovde se sre}u:
rasprava o temama koje su ~esto bile zaobila`ene u na{oj novijoj istorio-
grafiji; tuma~ewe li~nosti i doga|aja na na~in neoptere}en ideolo{kim
naslagama; smelo otkrivawe na{ih zabluda i dosledna borba da se te za-
blude razjasne i potisnu kao neistorijske; hrabrost da se, kad god je u neku
tvrdwu siguran, suprotstavi i stvarnim i zvani~nim autoritetima, logi-
~no, stru~no i dokumentovano, jezikom jasnim i bez dvosmislenosti. Wego-
vi tekstovi mestimi~no su i emocionalno obojeni, bez obzira na to da li je
tema stara ili nova, da li se radi o davno pro{lim vremenima ili savre-
menim doga|awima. Iako se radi o istorijskoj tematici, takvo kazivawe
ne {teti kvalitetu {tiva; naprotiv, ono ga podi`e na zavidan nivo `ivo-
sti, zbog ~ega ovakve publikacije lako pronalaze put do ~italaca.

A ~itaoci, opet, mogu se ili ne moraju slo`iti sa svim zakqu~cima
autorovim, ali ih ova kwiga zasigurno ne}e ostaviti ravnodu{nim. Ona
zapravo budi polemi~ki duh ~itao~ev, ali i `equ da se dijalog o pokrenu-
tim istorijskim temama nastavi u novim rukopisima ili putem `ive re~i.

U svom uvodnom tekstu Petrovi} podse}a da, "u novije vreme, pod uti-
cajem takozvane zapadne demokratije, srpskom narodu potura se teza da se
ne `ivi od pro{losti, ve} da se treba okrenuti budu}nosti. Podsetimo li
se davno izre~ene misli da narod koji ne poznaje sopstvenu pro{lost osu-
|en je da je ponovi, bi}e nam razumqivije zbog ~ega je nu`no da se povre-
meno okrenemo sopstvenoj nacionalno tradiciji i pam}ewu sopstvenog
naroda".

I ovim rukopisom, kao i dosada{wim objavqenim kwigama, Ilija
Petrovi} svrstava se u red najanga`ovanijih i najvisprenijih savremenih
srpskih istori~ara, onih koji ne be`e od javne scene i koji su davno
shvatili da hladni nau~ni kabineti nisu uvek najboqe mesto, jo{ mawe
jedini uslov, za bavqewe istorijom.

Sombor, 17. aprila 1999. Stojan Berber
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OD ISTOG PISCA

• Me|unarodna po{tanska slu`ba, uxbenik za 4. razred Sredwe PTT {kole,
Novi Sad 1966.

• Me|unarodni po{tanski promet, ud`benik za srednju PTT {kolu, Zagreb 1968.

• Zmajevo 1973 (u koautorstvu), Zmajevo 1974.

• Zmajevo - Prilozi za monografiju (u koautorstvu), Zmajevo 1979.

• Planinari o planinarewu - od Fru{ke gore do Monblana (u koautorstvu),
Beograd 1990.

• Prisajediwewe Srema Srbiji 1918. godine, Ruma 1994.

• Srpsko nacionalno vije}e Slavonije, Barawe i Zapadnog Srema, Novi Sad
1994.

• Slavonija, Barawa i Zapadni Srem - Od Vije}a do Republike, Novi Sad
1996.

• Vojvodina Srpska 1918, Novi Sad 1996.

• Srpska Zemqa - Prilozi za odgovor na srpsko pitawe, Novi Sad 1997.

• Vernici Otaxbine - Srpski dobrovoqci iz prekomorskih zemaqa
1912-1918, Novi Sad 1998.

• Levica i Srpstvo, Novi Sad 1999.

• Sveti srpski ratnici, i pro~i, Novi Sad 1999.

U PRIPREMI

• Srpska Krajina do izbora (radni naslov)
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